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Mateé Markus

DID SANDOR JOO HAVE POINTS?

From its title, the article examines whether Sandor Jo6’s preaching employed structured
‘points’. It thus addresses the practice of structuring sermons into points—specifically the so-
called ‘three-point’ sermon—through an examination of the sermon material of a significant

Hungarian preacher.

The practice of “three-point preaching” is perhaps more characteristic of Reformed sermons
than of the preaching traditions of other denominations. It represents a traditionally Reformed
homiletical method (which we might describe as ’Puritan’ or good Reformed’ in everyday
speech). This approach deserves recognition, since it is undoubtedly better to listen week by
week to a sermon structured in three points than to one without any. Yet, when listening to
theology students and pastors, one often gets the impression that the preacher has prayed over
the text until three messages were simply “squeezed out” of it. These messages, however, fre-
quently relate only loosely to one another; it remains unclear what the central message is or
why three points are necessary at all. Consequently, the sermon may appear fragmented. In such
cases, the listener often feels that one strong point would have been more effective than three:
“Less 1s sometimes more.” Three points are better than none, yet one point may be more pow-

erful than three.

Even from this brief introduction, it is already clear that my aim is to examine the relationship
between intention and consistency—or inconsistency—in the practice of three-point preaching.
The clearer the preacher’s intention, the more consistent the sermon will be; the less clear the
intention, the more inconsistent the sermon tends to become. Does this imply that three-point
preaching is inherently flawed or a homiletical error? Not at all. It is, however, necessary to

clarify what we mean by “three points.”

First: three-point preaching does not simply mean that a sermon has an introduction, body,
and conclusion. It may be argued that virtually every Reformed pastor satisfies this rhetorical
minimum. Rather, speaking in three points means that the main body of the sermon is divided

into three principal sections—three theses.
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In ancient rhetoric, we do not encounter any guidelines prescribing that the main body of a
speech must have three parts. Nonetheless, the number three has carried significance from the
beginning. In Rhetoric, Aristotle identifies three sources of persuasion: logos, pathos, and
ethos.! Logos concerns the logical structure and truthfulness of the speech; pathos encompasses
the emotions elicited in the listener; and ethos refers to the speaker’s integrity in delivering the
speech—without which persuasion is incomplete, even if logically correct and emotionally en-
gaging. From this tripartite division, it becomes clear that the speaker must engage the listener’s
intellect and emotions, and—by implication—the will. Cicero puts this even more succinctly:
the goal of speech is docere, delectare, movere—to teach, to delight, to move.? The speaker
aims to impact the listener’s mind, emotions, and will alike. Quintilian adopts this same triad
from Cicero.’ It is evident from this basic introduction that ancient rhetoric never sought to
generate three distinct messages in a speech. On the contrary, a speech is most powerful when
it conveys a single message—yet that message must resonate on all three levels: intellect, emo-

tions, and will.

Thus, three-point preaching should not be dismissed. The misconception lies in thinking that
three points must equate to three messages. Instead, three-point preaching should signify that
the preacher has a single message, which can be communicated in three ways: appealing to the
intellect, the emotions, and the will. This, of course, does not preclude a sermon from containing

three messages—it can.

When considering Sdndor Joo, it is worth noting his successor in Pasarét, Kalméan Cseri, who
delivered several sermons—primarily from the New Testament, mostly Pauline texts—in which
three distinct messages appear as three points. Even if these points have little substantive con-
nection, he unites them through a creative a semi-thematic, or formally unifying framework.
Simultaneously, he also delivered sermons in which one message was divided into three parts.
For example, in his 1997 sermon Saints—Servants—Soldiers, explaining the Letter to the Ephe-
sians, he states: since God has raised you from spiritual death to life, be 1) Saints, 2) Servants,
3) Soldiers.* The first point discusses what it means to be holy, the second what it means to be

a servant, and so on. Yet the sermon is not ultimately about defining biblical roles; rather, it

! Aristotle: Rhetoric, in Jonathan Barnes (ed.): The Complete Works of Aristotle, trans. W. Rhys Roberts, Prince-
ton, Princeton University Press, 1984, 1356a—1356b.

2 Cicero: De Oratore, trans. E.W. Sutton and H. Rackham, Cambridge, MA: Harvard University Press, 1942,
III. 25-27.

3 Quintilian: Institutio Oratoria, trans. H.E. Butler, Cambridge, MA: Harvard University Press, 1921, VI1.2.1-3.
4 Source: https://cserikalman.hu/predikacio/51207366; Date: 08.26.2025.
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conveys that the believer raised from spiritual death is on a developmental journey. The key
question is: where are you, dear listener? Though seemingly divided into three “subjects,” the

sermon presents a single clear question.

Thus, delivering three messages in one sermon—three quasi-independent sermonic units—
is permissible, but this demands considerable creativity; without clear intention, inconsistency

may easily result.

If there is a preacher in Hungarian homiletical history who consistently formulated one, clear
message in nearly every sermon—sometimes in three ways—it is Sandor Joo. He is credited
with the saying: If you want to shoot a wild duck with a shotgun, do not fire into the middle of
the flock; aim at one. This mindset is reflected in his sermons: he always sought to deliver a
specific message. In an early sermon (August 27, 1938), he noted that questions often arise in
pastoral counselling, which he later addressed in sermons, based on the principle that what is
one person’s question may be the question of many. As Kélman Cseri observed: “In this way,
many of his sermons became collective pastoral counseling.” This perspective required pre-

cisely this approach: one clear question, one clear answer.

This principle can be demonstrated in nearly any of his sermons. Here, I illustrate it with
three sermons selected according to a principle but randomly: the first sermon after New Bread

in 1965, 1960, and 1955. Let us examine how the principle of a single message is realized.

1. SERMON

The first sermon was delivered on August 29, 1965, with the title: The Foundation of Life.® The
text of the sermon: Matthew 5:24-27, The House Built on the Rock. The sermon begins with
the statement that Jesus does not say that storms may perhaps come in life, but speaks of it as a
fact: storms will come, when the rain pours down, the floods rise, and the winds rage. In other
words, storms and sufferings in life are inevitable. At first, almost imperceptibly, the preacher
begins to engage the emotions of the audience. He mentions the various storms and sufferings
of life, showing how much they can tear apart human existence. The listeners begin to connect

emotionally with the theme, although no concrete message has yet been spoken.

5 Cseri Kalman: Szaz éve sziiletett dr. Joé Sdandor (1910-1970), in Kdlvin Kalenddarium 2010, Budapest, Kalvin
Kiado, 2009, 80.
6 Joo Sandor: A hegyi beszéd, Budapest, Ajtony Artir, 2006, 159-163.

11
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Then he broadens the image of the storm to a universal and existential level when he says
that even if there is someone who has not been struck by truly great storms in life, one great
storm will inevitably overtake everyone: death. And then it will truly be revealed on what foun-
dation one has built their life. With this, the first third of the sermon—which also forms its
affective dimension—comes to a close, and the second third begins, in which he presents to the
listeners the cognitive connection that whatever foundation one builds their life upon in this
world, it may collapse. Here too, he reinforces the affective link with concrete examples: many
thought real estate was an unshakable foundation—then came the war; many based their lives
on love—then came a great disappointment; others on health—then a wrong step getting off
the tram was enough. This is the second third of the sermon, at the end of which the listener
almost asks the question themselves: what then is the foundation that can withstand the storms,
upon which one may build their life? And the preacher declares that it is the Word of God that
is eternal—but not in the sense that one has a secure foundation in life if the Word of God is
merely occasionally a part of it, but only if one hears it and acts upon it. Here, the sermon
reaches its goal, and the volitional dimension awakens, since the listener now personally desires
to understand God’s personal message for them and to build their life upon it by putting it into

practice—so that their house may not suffer “great ruin” when the storm strikes.

The message of the sermon is clear: whoever acts upon God’s personal message to them will
not see their life collapse in the storms. The preacher does not announce the message in advance,
but it unfolds gradually in three very clear stages: the first is affective, the second cognitive,
and the third moves in the volitional dimension. The sermon is not static but dynamic: from
storms it leads to the storm-proof life. Within it, the principle of one message, threefold en-

gagement is perfectly traceable.

II. SERMON

The second sermon was delivered on August 21, 1960, with the title also in possessive form:
The Power of Sin.” The text of the sermon: Mark 5:1-19, The Story of the Gerasene Demoniac.
The sermon begins by addressing the thought that the possession seen in this Gerasene man
might be considered merely a myth of a world two thousand years ago, something no longer

existing in the age of modern medicine, but this is not true. The same power that possessed that

7 Jo6 Sandor: Jézus kivetése, Budapest, Ajtony Artar, 1996, 114-117.
12



KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

man two thousand years ago still exists today and still holds human lives under its dominion:
the power of sin. With this, the development of the sermon begins, explaining the characteristics

of this power. Interestingly, the ontology of sin is presented in a threefold structure.

Sin is greater than man. First, he explains the difference between fault and sin, showing that
sin is not merely a “moral stumble,” but rather an opening of a door to a power over which man
has no control: the power of sin. He cites the relevant Pauline text from the Letter to the Ro-

mans: “I do not do the good I want, but the evil I do not want is what I keep on doing.”

Then he draws attention to the fact that this man was bound with chains, and yet he broke
them. This means the power of sin cannot be chained, cannot be controlled. There is nothing
external that can restrain the power of sin over man. Here too, the preacher gives some exam-

ples.

Finally, he highlights that the demonic spirit destroyed an entire herd of pigs. This shows

that the power of sin can destroy even a herd of pigs—in other words, it is destructive.

All three subpoints appeal both to reason and to emotion. The cognitive connections are
clear, yet each one is given affective force through individual examples. Surprisingly, these
points are short, not over-explained: he only elaborates until the listeners grasp the nature of
sin. But at this moment, the sermon shifts direction, turning back from the power of sin to Jesus.
The destruction of the herd of pigs not only demonstrates how destructive the power of sin is,
but also how important a single lost human soul is to Jesus. The destruction of the pigs speaks
of Jesus’ love, and the man’s deliverance speaks of Jesus’ power. The single, awe-inspiring
message of the sermon unfolds in its final paragraph: as much as the power of sin is greater
than man, so much greater is Jesus’ power over sin. In the end, whoever has felt the truth of
this sermon almost spontaneously surrenders to its closing appeal: “fall down before this Je-
sus...”

The message of the sermon ultimately conveys the idea of two powers: the power of sin and the
power of Jesus. Without didactically announcing this to the listeners in advance, the preacher
simply presents before their eyes the power of sin through this story, and then presents before
their eyes “the stronger one.” We must also note how precisely the three subpoints about the

power of sin follow the dynamics of the text itself (1. the possessed man, 2. the chains, 3. the

pigs). One message, grasped in multiple ways.

13
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III. SERMON

The third sermon was delivered on September 11, 1955, with the title: I Was Blind... Now I
See!® The text of the sermon: John 9:1-38, The Healing of the Man Born Blind. The sermon
refers back to the previous Sundays, to how, in a previous sermon, the congregation already
saw through the story of Zacchaeus that in an encounter with Jesus, a person’s life is renewed.
Here, he announces in advance that this story is also about the same thing: a man meets Jesus,
and his whole life is renewed, for he, once blind, now sees. It is the dimension of this renewal
that he now wishes to unfold in this sermon. Surprisingly, he begins by noting that this story is
usually interpreted spiritually: as when someone’s eyes are opened in a spiritual sense, moving
from spiritual blindness to sight, recognizing their own sin and God’s love revealed to them in
Jesus. But he immediately indicates that he does not wish to show this otherwise true, spiritual
meaning to the congregation now. Instead, he wishes to draw attention to how radically this
man’s life was changed: he was blind, and now he sees. What an enormous change it must have
been in the life of a man born blind when he began to see! What a “wonder-filled amazement”

it must have been at the created world.

From this point on, this practically determines the theme and structure of the sermon. The
first section shows how blind we are to the wonder of the created world and of life itself. The
second section shows that whoever meets Jesus begins again to marvel at the world. In a crea-
tive and biblical way, he brings in the example of children: children still know how to marvel
at everything, how to wonder at the world—adults do not. But whoever is born of God becomes
a child again in the spiritual sense, learning again to marvel at the world. Such a person’s sight
is changed. They marvel at the created world, and through the created world at its Creator. They
also begin to be characterized by a creative vision, like that of Jesus. Where others see only a
sinner, such a person can see what another may become and will become. This he calls creative
vision. Interestingly, the sermon does not end with a strong imperative, but rather inspires,
opening our eyes to this childlike, God-given vision, asking only in conclusion that the listener

yield to it if something of it has stirred in their soul.

The message of the sermon is again clear and singular: whoever meets Jesus has their eyes

opened to the wonder of life and the world. This sermon is less characterized by distinct

8 Joo Sandor: Megragadott a Krisztus, Budapest, Ajtony Artar, 1999, 142-146.
14
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structuring or by separable cognitive and affective sections. Rather, it resembles a dynamically

flowing river, beginning with human blindness and moving toward childlike sight.

From the above sermons—selected at random—we can see that Sandor Jo6 sought each Sun-
day to deliver only one message, but he did so in creative ways. Sometimes with a threefold
structure (The Foundation of Life), sometimes with a twofold structure (The Power of Sin), and

sometimes in a flowing form (I Was Blind... Now I See!).

Finally, almost every sermon of Sandor Jo6 ends with a brief but all-encompassing reference
to the life, teachings, crucifixion, and resurrection of Jesus. Accordingly, at the conclusion of
this analysis of Joo Sandor, it is worth recalling that in Jesus’ own sermons, too, the principle
of one message—if necessary, expressed in many ways—is perfectly traceable. The Beatitudes
do not so much present eight separate important messages as they present one, expressed in
eight ways: blessed is the one whose connection with the kingdom of God is unbroken, even if
for this reason their connection with the world is broken. In the same way, Jesus’ interpretation
of the Law is not a detailed commentary on the Torah, but one single message told in many
ways: if you think you are righteous because you have not committed certain sins outwardly,
you are not. Likewise, Jesus’ parables, as parables, typically point toward one clear focal point.
All this does not present an entirely new thesis in homiletics, but rather a timely reminder and

a novel exploration through the preaching of an ethos such as Sandor Joo.

15



KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

BIBLIOGRAPHY

ARISTOTLE: Rhetoric, in Jonathan Barnes (ed.): The Complete Works of Aristotle, trans. W.

Rhys Roberts, Princeton, Princeton University Press, 1984.

CICERO: De Oratore, trans. E.W. Sutton and H. Rackham, Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1942.

CseRI Kalman: Szaz éve sziiletett dr. Jod Sandor (1910-1970), in Kalvin Kalendarium 2010,
Budapest, Kalvin Kiado, 2009, 80.

CSERI Kéalman: Szentek—szolgak—katondk, https://cserikalman.hu/predikacio/51207366.

JoO Sandor: 4 hegyi beszéd, Budapest, Ajtony Artar, 2006, 159-163.
JOO Sandor: Jézus kovetése, Budapest, Ajtony Artar, 1996, 114-117.
JoO Sandor: , Budapest, Ajtony Artar, 1999, 142—146.

QUINTILIAN: Institutio Oratoria, trans. H.E. Butler, Cambridge, MA: Harvard University Press,
1921.

16


https://cserikalman.hu/predikacio/51207366

JOGTUDOMANYI TANULMANYOK




KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

Fodor Fruzsina

A SZUKSEGESSEGI-ARANYOSSAGI TESZT ALKALMAZASA KULONLEGES JOGREND ESETEN

BEVEZETES!

A Covid—19 vilagjarvany végett kihirdetett veszélyhelyzettel hazank megismerkedett egy olyan
jogintézménnyel, mely kordbban minddssze elméleti szinten létezett. Ezen jogintézmény az
egész orszag teriiletét atfogo, tartds killonleges jogrend. Ujszerti helyzet révén kiilonbozd ne-
hézséggel talalta magat szemben mind az atlagember, mind a jogalkoto, jogalkalmazo szervek.
Ezen helyzetek nehézsége abban rejlett, hogy korabbi tapasztalat hijan, menet kdzben kellett

gyakorlatot alakitani szamos targykorben.

Egy ilyen témakorrel foglalkozik jelen iras is; az alapjogkorlatozasok jogszeriiségének kii-
l6nleges jogrendi vizsgalataval, mely jelenleg, csakiigy mint altalanos jogrend idején, az Alkot-
manybirosag altal elvégzett sziikségességi-aranyossagi teszt alkalmazasaval torténik. Kérdés-
ként meriil fel azonban az, hogy olyan idészakban, melyben gydkeresen borul fel a jogalkotas
folyamata, sziikségszeriien megemelkedik a jogszabaly alapu alapjogkorlatozasok szama, vajon
megfeleld eszkdznek bizonyul egy altalanos jogrendben kialakult teszt? Veszit-e hatékonysa-
gabol az atlagostol eltérd koriilmeények sziilte jogszabalyok vizsgalata soran a sziikségességi-

aranyossagi teszt?

Dolgozatomban ezen kérdésre keresem a valaszt, melyhez olyan alkotmanyjogi panaszokat
vizsgélok, melyekben az inditvanyozok kiilonleges jogrendi jogszabalyok Alaptorvény-ellenes-

ségét kérik megallapitani az Alkotmanybirdsagtol.

KULONLEGES JOGREND ,,GYORSTALPALO”

Elengedhetetlen a kérdések megvalaszolasahoz a kiilonleges jogrend intézményének ismerete.
Mi valtozik ideje alatt, tovabba, hogy miért meriil fel egyaltalan azon kérdés, hogy a kiilonleges
jogrendi jogkdrben alkotott jogszabalyok vizsgalatakor eltérd a szlikségességi-aranyossagi teszt

hatékonysaga.

! A tanulmany a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak timogatéasaval, ,,A kiilon-
leges és kvazi kiilonleges jogrendi szabalyozas Magyarorszagon™ cimi kutatasi projekt keretében késziilt.
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A kiilonleges jogrend Alaptorvény biztositotta megoldas az orszag szamara kiilonféle rend-
kiviili helyzet bekovetkeztének idejére. Szamos esemény idézheti eld, lehet kiilsé eredetii ve-
sz¢ly, belsd, az dllami hatalmat fenyeget6 torekvés, vagy akar a tdrsadalomtol teljesen fiiggetlen
ipari vagy természeti torténés. Idején valtozasok figyelhetok meg a jogalkotas, a jogforrasi hi-
erarchia, az allamigazgatas, valamint az allampolgéarok Alaptdrvényben foglalt jogainak bizto-
sitottsaga tekintetében. Egyes alapjogok békeiddszaktol eltéréd mértékben korlatozhatova, eset-
leg felfliggeszthetdvé valnak, emellett megjelenhetnek ideiglenes, j alkotmanyos kotelezettsé-
gek is. Eppen ezen drasztikus velejaréi miatt, fontos hangstlyozni, hogy ultima ratio® jelleggel
bird jogintézmény, mely alapvetd célja a normal alkotmanyos miitkodés mihamarabbi visszadl-

litasa.

Jelenlegi rendszeréhez hosszu Ut vezetett. Tudjuk, hogy mar a 19. szdzadban felismerték,
sziikséges bizonyos szabalyozas az orszagot érintd rendkiviili helyzetekre. A legkorabbi irdsos
forras az 1848-as forradalom utdnra datalhat6, a Deak Ferenc nevéhez f(iz0d6 ,,Vésztorvény
lazadas esetére”, melyben ostromallapot néven keriilt megfogalmazasra az akkor még egyetlen
kiilonleges jogrendre alapul szolgald koriilmény. 1849-ben a képvisel6haz elfogadta a terveze-
teket, igy el6szor a magyar torténelem soran irdsban sziiletett szabalyozéas rendkiviili jog-
rendre.> Az Olmiitzi Alkotmény szintén tartalmazott rendelkezéseket arrol, hogy a csaszar jo-
gosult atmeneti szabalyokat hozni abban az esetben, ha a jogalkotas rendes menete akadalyoz-
tatott, azonban a dontés siirgetd.* Késébb a ,,boldog békeiddk™ alatt sziiletik meg egy, mar at-
fogobb szabalyozast tartalmazo jogszabaly, az 1912. évi LXIII. tdrvénycikk,® mely a habortira
valo felkésziilést, valamint a hdborus helyzetet nevezte meg a kiilonleges jogrend lehetséges
kivalto okainak. Ekkor mar megjelenik az idébeli korlat, illetve a normal jogrendtdl eltérd alap-

jogi korlatozasok.

Az elkovetkez6 1ddszakot a két vildghdborti okozta felfordulds jellemezte, kormany kor-
manyt valtott, mely a jogalkotas szempontjabdl is felfordulast okozott. Ezért a kiilonleges jog-
rend fejlédése soran a kovetkezd nagyobb 1épcséfok csak a Magyar Népkoztarsasag Alkotma-

nyardl sz616 1949. évi XX. térvény® hatalyba 1épésével jon el. Ezzel, el8szor a torténelem soran,

2 végsd érv vagy utolsé eszkoz

3 Jeszenszki Péter Laszlo: A kiilonleges jogrend torténetisége a 19. szdzad masodik felétdl 1989-ig, KRE-DIt, V1.
évf., 2023/1, https://www .kre-dit.hu/tanulmanyok/jeszenszki-peter-laszlo-a-kulonleges-jogrend-tortenetisege-a-
19-szazad-masodik-feletol-1989-ig/ (Letdltés: 2025. december 12.)

* Uo.

> Domaniczky Endre: A kiilonleges jogrend magyar szabalyozéasdnak torténeti fejlédése (a kezdetektdl 2011-ig),
in Nagy Zoltan—Horvath Attila (szerk.): 4 kiilonleges jogrend és nemzeti szabalyozasi modelljei, Budapest, Madl
Ferenc Osszehasonlité Jogi Intézet, 2021, 83.

61949. évi XX. torvény
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https://www.kre-dit.hu/tanulmanyok/jeszenszki-peter-laszlo-a-kulonleges-jogrend-tortenetisege-a-19-szazad-masodik-feletol-1989-ig/

KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

mar valodi alkotmanyos alapokra helyezték a kiilonleges jogrendet. Vonatkozo6 részei azonban,
érezhet6en hidnyosak voltak, szétszortan lehetett egy-egy allamszervre vonatkozé fejezet sorai
kozott megtalalni a kapcsolodo rendelkezéseket. Ennek ellenére is kijelenthetd, hogy nagy eld-

relépés tortént a kiilonleges jogrend szabalyozasanak fejlodésében.

Ezt kdvetden a rendszervaltozas jelentdsen atformalta az orszag rendjét. Az alkotmany-fe-
lillvizsgalat gyorsan lezajlott, mely magéaban foglalta a kiilonleges jogrend szabalyaira vonat-
nyel, 1989. oktober 23-an megvaltoztak a kiilonleges jogrendre vonatkozé rendelkezések. Ek-
kort6l harom kategodriat kiilonboztettek meg, a hadiallapotot, a rendkiviili allapotot, €s a sziik-
ségallapotot.” Az alkotméanyos szabalyozason kiviil, alsobb rendii jogszabalyok is tartalmaztak
fontos rendelkezéseket a kiilonleges jogrend tekintetében. Az 1976-os Honvédelmi térvény a
rendszervaltast kovetéen még évekig hatdlyban maradt, majd az 1993. évi CX. torvény valtotta
le, ezt kovetden pedig a honvédelemrol és a Magyar Honvédségrol szold 2004. évi CV. torvény
1épett az el6zOk helyébe. Az alapokat deklaralé Alkotmanyon kiviil, ezek a torvények is 1énye-

ges tartalmat hordoztak a kivételes hatalom gyakorlatarol.

Ekkorra megfigyelhetové valt egy negativ tendencia, ugyanis a kiilonleges jogrendet érintd
rendelkezések egyre hosszabbd, és komplikaltabba valtak, mely szdmos veszélyt hordozott ma-
gaban. Kivaltképpen azért, mivel egy olyan jogintézményrdl beszéliink, melynek 1ényege, hogy
ha sziikség van ra, gyors és hatékony intézkedéseket hozhassanak az altala felhatalmazott szer-
vek. Azzal, hogy a részletszabalyok tulszaporodtak, fennallt a veszélye, hogy a hatalom birto-
kosa a hatékonysag szem el6tt tartasa helyett kénytelen lett volna til sok figyelmet szentelni a
formai kovetelményeknek.® Itt kiegészitést tennék, idével az alkotmanyos szabalyozas tekinte-
tében az eddig emlitett harmas felosztas, 1993-ban a vératlan tdmadéssal,’ 2004-ben pedig a

megeldzé védelmi helyzettel'? egésziilt ki.

A kovetkezd ,.fejezet” az Alaptorvény beiktatasaval vette kezdetét. Szemben a kordbban ha-
talyos Alkotmannyal,'! melyben a kiilonleges idészakot szabalyozé rendelkezések szétszortan

helyezkedtek el, az Alaptdrvény mar kiilon fejezetet szentel a kiilonleges jogrendnek.'?

71949. évi XX. torvény, 19/A-19/D §.

8 Domaniczky: A kiilénleges jogrend, 108-109.
91949, évi XX. torvény, 19/E §.

101949, évi XX. térvény, 19.§ (3) n.

111949, évi XX. torvény.

12 Magyarorszag Alaptorvénye 48—56.cikk.
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Magyarorszag Alaptorvénye'® kezdetben kategériarendszer tekintetében nem hozott gydke-
res valtozasokat, a korabbiaktol valo eltérés inkabb formai és szerkezeti Gjitadsok terén érzékel-
hetd. Megjelent azonban néhany fontos tobbletgarancia, mint példaul az Alkotmanybirosag mii-
kodesének felfiiggesztésének tilalma. Masrészrdl viszont joval sziikkebben keriiltek meghataro-
zasra azon alapvetd jogok, melyek kiilonleges jogrend idején sem korlatozhatok. A kiilonleges
jogrendi kategériak 2016-ban tovabb béviiltek a terrorveszélyhelyzettel. igy Magyarorszagon
egy rendkiviil részletes, hatféle alkategoriara oszthato kiilonleges jogrendi szabalyozas jott
l1étre, mellyel orszagunk kiemelkedett a sokszor csak egy-két altipust megkiilonboztetd eurdpai

szabalyozasok koziil.

Ez a részletesség elsd pillantdsra pozitivnak tiinik, azonban szamos hatuliit6t is rejthet ma-
gaban. Habér az allam érezheti Gigy, hogy azzal nytjt nagyobb biztonsagot allampolgérainak és
alkotmanyos rendjének, ha minél részletesebb szabalyokat alkot a kiilonleges esetekre, addig a
(tal)részletezéssel egyidében megjelenhet a stabilitas hinya.!* A kiilonleges jogrend esetében
a kivalto okul szolgald jelenségek folyamatosan véltoznak, Gjak jelennek meg. Ezaltal ha tul-
zottan konkretizalva vannak az egyes kategoriak, azzal folyamatos modositasokra, bovitésekre
kényszeriil a jogalkoto. Igy sériil a stabilitas, a kiszamithatosag, amibdl pedig az kovetkezik,
hogy csokken a védelem a visszaélésekkel szemben.!> Kdvetkeztetésképpen, a szabalyozis
megalkotasa soran ideélisabb olyan kategoridkat kialakitani, amik rugalmasabban értelmezhe-
tok. Mindez megfeleld kontroll mellett, ugyanis a visszaélésekkel szemben a tilsagosan szaba-

don értelmezhetd rendszer sem tudna megfeleld védelmet nytjtani.

2023. julius 1-én, az Alaptorvény kilencedik modositasaval gyokeresen valtozott meg a kii-
16nleges jogrend rendszere. A kordbbi hat kategoria helyett, immar csak hdrmat kiilonboztet
meg az Alaptorvény. A valtoztatas célja volt a korszerisités, egy fokozottan alkalmazkodo, és
hatékony rendszer kialakitasa, mely egyben atlathatd.!® A reform kimenetelébdl lathato, hogy
az emlitett talszabalyozottsagbodl fakadd problémakat a jogalkoto felismerte, és rugalmasabb,
egyértelmiibb normakat alkotott. Ezzel egyidében a garancidk és a korlatok, mellyel a vissza-

¢élésektol védik az allamot, nem enyhiiltek.

A kategoriarendszeren tl egyéb valtozasokat Iéptettek hatdlyba mind a hatalommegosztas,

mind az iddbeliség terén. Nagymértékben né a Kormany szerepe kiilonleges jogrend idején,

13 Magyarorszag Alaptorvénye.

14 Csink Lorant: Mikor legyen a jogrend kiilonleges? lustum Aequum Salutare, X1I1. évf., 2017/4, 12.

15 Uo., 15.

16 Horvath Attila: A kiilonleges jogrend fejlédése Magyarorszagon a kilencedik Alaptdrvény-modositas tiikkrében,
in Nagy—Horvath: 4 kiilonleges jogrend és nemzeti szabalyozasi modelljei, 122—148.
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ezaltal a ra harulo felel0sség is. A 2011-es szabalyrendszerben még el6fordult, hogy a Honvé-
delmi Tanécs, vagy a Koztarsasadgi Elnok koordinalja a kiilonleges jogrend f6 intézkedéseit.
Azonban 2023-t6], minden esetben a Kormany az a szerv, mely kiilonleges jogrendi rendelet-

t.!7 Garancialis jellegli kdtelezettségként van el8irva az Orszaggyiilés, vala-

alkotasra jogosul
mint az Alkotmanybirosag folyamatos miikodése. Az atlathatdsagot biztositja a Kormany tajé-
koztatasi kotelezettsége, illetve az, hogy ha az Orszaggyiilés hatalyon kiviil helyezi a Kormany
valamely kiilonleges jogrend idején alkotott rendeletét, azonos tartalommal az ujra nem alkot-

hato, csak ha azt jelentds valtozasok indokoljak.'8

A kilencedik médositast nem sokkal kovette a tizedik is, amely csakugyan valtoztatott a ka-
tegoriarendszeren. Kibdvitésre keriilt a veszélyhelyzet kategoriaja, ugyanis ,,A Kormany az
¢let- és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd sulyos esemény” szovegrész helyett az ,,A Kormany
szomszédos orszagban fennalld fegyveres konfliktus, haborts helyzet vagy humanitarius ka-
tasztrofa, tovabba az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd sulyos esemény” szoveggel ke-
riilt megfogalmazasra.'® Jelenleg a kiilonleges jogrendnek ezen tipusa van kihirdetve Magyar-

orszagon.?’

A SZUKSEGESSEGI-ARANYOSSAGI TESZT ALTALABAN

Ahhoz, hogy reflektalni tudjunk arra a kérdésre, mennyire képes a sziikségességi-aranyossagi
teszt ellatni az alapjogok védelmének feladatat, elengedhetetlen megvizsgalni annak természe-
tét, felhasznaldsi modjat €s részeit, eldszor tekintet nélkiil a kiilonleges jogrendre. Tovabba ki
kell térniink az alapjogok korlatozhatosagara, valamint korlatozasuk modjara. Fontos kiemelni,
hogy magaban a tény, miszerint létezik egy alapjogi katalogus, nem jelent garanciat azok biz-
tositottsagara. Azonban a megfeleld korlatozasi szabalyok mar annal ink4bb jelentenek stabil

biztositékot az alapjogok érvényesiilésehez.

A korlatozési szabalyok alapjan az alapjogok két nagy csoportba sorolhatok, abszolut érveé-
nyl és a korlatozhaté alapjogokrol beszélhetiink. A Polgéri és Politikai Jogok Nemzetkozi

Egyezségokmanyat?! ratifikalo allamok elfogadjak a benne foglaltakat, valamint az Egyezmény

17 Magyarorszag Alaptdrvénye, 53. cikk.

8 Horvéth: A kiilénleges jogrend fejlddése Magyarorszagon a kilencedik Alaptorvény-modosités tiikrében.

19 Magyarorszag Alaptorvényének tizedik modositasa (2022. méjus 24.), 3. cikk

20424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet az Ukrajna teriiletén fennallo fegyveres konfliktusra, illetve humanitarius
katasztrofara tekintettel, valamint ezek magyarorszagi kovetkezményeinek az elharitasa és kezelése érdekében
veszélyhelyzet kihirdetésérdl és egyes veszélyhelyzeti szabalyokrol.

2 tovabbiakban: PPINE.
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kovetelményei szerint jarnak el.?

A PPJINE rendelkezik altalanosan a korlatozasok lehet6ségé-
181, azonban kiemeli azokat a jogokat is, melyektél nem lehet eltérni.”> Az egyezmény értelmé-
ben az élethez vald jog abszolutnak tekintendd, attol senkit sem lehet megfosztani.?* Orokérvé-
nyu a tilalom, hogy senkit sem lehet kinzasnak, kegyetlen, embertelen, vagy megaldzo banas-
nak és biintetésnek alavetni.?® A rabszolgasag tilalma is 6rokérvényii, koriilményektdl fiigget-
leniil.?® Ide sorolhaté még a biintetdjog egyik alapelve, a terhesebb visszahat6 hataly tilalma is.
Az imént emlitett abszolut tilalmak csakigy mint az abszolut jogok, nem mérlegelhetdk, és
minden esetben teljes terjedelmiikben kell érvényestilniiik. Igaz, nem az Egységokmany dekla-
ralja, de hazankban korlatozhatatlan biintetéjogi garancia az artatlansag vélelme, valamint a
tisztességes eljarashoz vald jog is.?’ Szintén nem korlatozhat6 az altalanos és minden embertdl

megfoszthatatlan jogképesség,® valamint végiil, de nem utolso sorban, a gondolat, a lelkiisme-

ret és a vallas szabadsaga.?’

Az imént felsorolt jogokon és garancidkon kiviil minden alapvetd jog korlatozhatd szigoru
feltételek mellett. Az Alaptorvény a kovetkezOt mondja ki: ,,alapvetd jog més alapvetd jog ér-
vényeslilése vagy valamely alkotményos érték védelme érdekében, a feltétleniil sziikséges mér-
tékben, az elérni kivant céllal aranyosan, az alapvetd jog ,lényeges” tartalmanak tiszteletben
tartdsaval korlatozhat6”.*° Ezen rendelkezésre alapitva keriilt implementalasra a sziikségességi-
aranyossagi teszt, mely az ,,alapértelmezett” teszt az alapjogkorlatozasok jogszeriiségének vizs-
gélatara. Ezen feliil a tulajdonjogot a kdzérdekiiségi-indokoltsagi, a diszkriminacio tilalmat pe-
dig az 0sszehasonlithatosagi-indokoltsagi probaval vizsgaljak. Jogforrasi szempontbdl kovetel-
ményként jelenik meg, hogy f0szabaly szerint alapjog csak torvényi szinten korlatozhato. Ez

alol kivételt képeznek a kiilonleges jogrendi rendeletek.’!

22 Az egyezményt Magyarorszag is ratifikélta.

231976. évi 8. torvényerejii rendelet az Egyesiilt Nemzetek Kozgytilése XXI. iilésszakan, 1966. december 16-an
elfogadott Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya kihirdetésérdl, 4. Cikk.

24 PPINE, 6. Cikk.

23 PPINE, 7. Cikk.

26 PPINE, 8. Cikk.

27 PPINE, 15. Cikk.

28 PPINE, 16. Cikk.

2 PPINE, 18. Cikk.

30 Szabo Zsolt: Tansegédlet az alkotmdanyjogi zarévizsgdhoz, 7. tdolgozott kiadds, Budapest, Patrocinium, 2019,
168.

31 Alaptdrvény, 53.cikk (1).



KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

A sziikségességi-aranyossagi teszt 1épései

Az ardnyossagi elv elméleti és modszertani gyokerei a masodik vilaghaborat kdvetden kezdtek
megszilardulni,®? és mint elv, idével altalanos kovetelménnyé nédtte ki magat. Napjainkra mar
az Europai Uni6 Alapjogi Chartdja is kritériumként kezeli, értelmében legitim korlatozasnak
kiilondsen indokoltnak kell lennie, illetve az Uni6 altal elismert célt, vagy masok jogainak vé-

delmét kell szolgalnia.>?

A Magyar Alkotmanybirdsag altal hasznalt, német gyakorlatbol fejlodott sziikségességi-ara-
nyossagi teszt az alabbi ,,szintekbol” épiil fel: elsé korben annak a megallapitasara keriil sor,
hogy valdban egy legitim, azaz alkotmanyosan igazolhat6 célt szolgal a korlatozas. A masodik
szinten azt vizsgaljak, hogy szigorités feltétleniil sziikségesek-e az elérni kivant célhoz, vala-
mint a legenyhébb valaszthato eszkozzel élt-e a jogalkotd. Végiil az aranyossag elve mentén
azt allapitjadk meg, hogy a jogsérelem melyet a korlatozas okoz, aranyos-e, tehat nem talzott,

ahhoz a célhoz képest, aminek eléréséhez korlatozéasra keriil sor.>*

A teszt elsd lépéseként egy alkotmdnyosan igazolhato, legitim céllal kell rendelkeznie az
alapjogkorlatozast okozo jogszabalynak. Legitim olyan cél lehet, mely elérése nem iitkdzik
nemzetkdzi szerzddésbe, nem Alaptorvényellenes, avagy a jogszabalyi hierarchidban felette
allo jogszaballyal sem ellentétes. Alapjogkorlatozéssal jaro jogalkotoi célnak kellen jelentds-
nek, avagy siirgds intézkedést igényldnek kell lennie egy nagyfoku jogkorlatozas legitimalasa-

hoz.

Ha a legitim cél, kikényszeritd erd elismerésre keriilt, a teszt tovabbi 1épéseinek elvégzése
kovetkezik. A sziikségesség kovetelménye két pont teljesiilésével allapithatd meg; elkeriilhe-
tetlen-e alapjogkorlatozas a cél eléréséhez, valamint a korlatozés sziikséges mértékének felté-

tele.

Az eldbbi alapja, hogy az intézkedés csak akkor tekinthetd jogszeriinek, ha a cél mas modon,
azaz alapjogkorlatozas nélkiil nem érhet6 el. Ha err6l megbizonyosodott a teszteld, annak vizs-

galata kovetkezik, hogy a konkrét alapjogkorlatozas megfeleld eszkoznek bizonyul-e a cél

32 Gardos-Orosz Fruzsina: Az alapjogok korlatozasa, in Jakab Andras — Konczol Miklos — Menyhard Attila —
Sulyok Gébor (szerk.): Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia, Alkotmanyjog rovat, rovatszerkesztd: Bodnar
Eszter, Jakab Andras, 2020. marcius 31., 8. bek., http://ijoten.hu/szocikk/az-alapjogok-korlatozasa. (Letdltés:
2025. december 13.)

33 Az Eur6pai Uni6 Alapjogi Chartéja, 52. cikk.

3% Géardos-Orosz: Az alapjogok korldtozdsa, 43. bek.
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elérésére. Abban az esetben ha a korlatozas alkalmas olyan hatas kivaltasara, mely elésegiti a
legitim cél megvalosulésat, a sziikségességi teszt kovetkezd szempontjanak vizsgalataval foly-
tatodik az eljaras.>® Ez pedig az intézkedés sziikséges mértéke. Mar megallapitasra keriilt a le-
gitim cél, mely eléréséhez korlatozas is kell, a kérdéses alapjogkorlatozas is alkalmas a cél
elérésére, azonban feltétleniil alkalmazni is kell? Feltétleniil sziikséges az adott alapjogba bele-
nyulni, vagy mas, esetleg kevesebb korlatozassal jar6 megoldas is ki tudné fejteni az elvart
hatast? Habar a gyakorlat nem teljesen konzisztens a legkisebb valaszthatd eszk6z kovetelmé-
nyének betagolasaval, allaspontom szerint itt a legmegalapozottabb emliteni. A legkisebb va-
laszthato eszkoz a sziikségesség egy olyan részeként jelenhet meg, mellyel az imént feltett kér-
désekre nyerhet valaszt a teszt alkalmazoja. Ennél a 1épésnél elméleti szinten feltételezziik,
hogy tobb lehetséges alapjogkorlatozassal jaro intézkedéssel érhetd el a jogalkotoi cél. Ezen
intézkedések kozott vannak sulyosabb €s kevésbé sulyos érdeksérelemmel jar6 opciok. A leg-
kisebb valaszthato eszkdz kovetelménye biztositja, hogy csak azon intézkedés feleljen meg a
szlikségességi-aranyossagi tesztnek meg az elképzelhetd korlatozasok koziil a legenyhébb jog-
alkotoi beavatkozéssal jar a jogalanyok hatranyara. Azzal pedig ha teljesiil a legenyhébb va-
laszthat6 eszkoz kritériuma, a sziikségesség is biztos. Ha a 1étez6 megoldasok koziil a legkeve-
sebb jogkorlatozassal jarot valasztja a jogalkotd egy olyan cél elérésére, melyhez valamilyen

korlatozas elengedhetetlen, akkor az minden bizonnyal sziikséges.*¢

A kovetkezd lépcséfok az aranyossag elvének vald megfelelés eldontése. Amikor az ara-
nyossag kérdése mertil fel, valdjaban arrdl a kifejtett hatasrol beszEliink, amit az érintettek ér-
z€kelhetnek az alapjogkorlatozasbol. A teszt ezen része tekinthetd a legérzékenyebbnek, rész-
ben azért mert itt mar valodban érzékelhetd megszoritasokrdl dontenek, masrészt a mérlegelés,
az adott bird szubjektiv véleménye arrdl, hogy mi tekinthetd ardnyos szigoritasnak itt a leg-
hangsulyosabb.?” Ennél a 1épésnél egyszerre a leginkabb kiélezett a mérlegelés kérdése, itt szo-
vOdhet bele a politika legfeltlinésmentesebben, €s valojaban itt a legfontosabb a helyes egyen-

suly megtalalasa is.*

Az ardnyossagi kovetelmény egyes allaspontok szerint tovabbi két szintre oszthat6 fel, me-
lyet kettds ardnyossagi kovetelménynek neveziink. Eszerint, amikor az aranyossag vizsgalatara

kertil sor, az els6 1épés a legenyhébb eszkoz valasztasanak kritériuma. Ha feltételezziik, hogy

35 Blutman L4szl6: Az alapjogi teszt a nyelv fogsigaban, Jogtudomanyi Kozlony, 67. évf., 2012/4, 147-148.
(1., V.)

3¢ Uo., 148 (V.).

37 Pozsar-Szentmiklosy Zoltan: Az alapjogi teszt Gjrafogalmazasa, Jogtudomdnyi Kézlony, LXIX. évf., 2014/1,
34. (V).

38 Robert Alexy: Constitutional Rights, Balancing, and Rationality, Ratio Juris, Vol. 16, No. 2 June 2003.
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ennek vizsgalatara az aranyossagi teszten beliil kertil sor, akkor mint a kettds aranyossagi ko-
vetelmény részeként vizsgaljak, hogy mas hipotetikusan szintén alkalmas jogkorlatozé intéz-
kedések koziil az éppen kérdéses lesz-e az, mely eléri a sziikséges mértéket, de a legkisebb
saulyu jogkorlatozast jelenti.>* A masodik szint annak vizsgalata, hogy a jogkorlatozas stlya mi-
lyennek bizonyul a céllal sszevetve mely végett a szigoritdshoz folyamodnak. A jogkorlatozasi
cél és az alapjogsérelem fliggvényében azt kell kapjuk, hogy a ,,cél fontossdga meghaladja a
jogkorlatozassal okozott hatranyt.”** Az aranyossag vizsgalatanal fontos mélyrehatoan anali-
zalni a jogalkotoi célt, azt hogy teljesiilésének elmaraddsa milyen hatasokat képes kivaltani,
mekkora hatrannyal jarhat a tarsadalom szempontjabdl. Fel kell mérni a korlatozas okozta hat-
ranyokat kiilonféle idétavlatokban, kiillonbozé csoportokra, esetekre mérten. A kettd aranyait
tekintve, arra az eredményre kell jutnia a teszt alkalmazodjanak, hogy a korlatozassal jard hatra-

nyok kevésbé stilyosak, mint a legitim cél elmaraddsanak kovetkezményei.*!

A7 ALKOTMANYBIROSAG TEVEKENYSEGENEK VIZSGALATA KULONLEGES JOGRENDI JOGSZA-

BALYOKRA VONATKOZOAN

Magyarorszag mai értelemben vett formajaban 6sszesen két jogalapon keriilt kiilonleges jog-
rend kihirdetésre. Az els6 a Covid—19 jarvany okozta egészségiigyi veszélyhelyzetre, a masodik
pedig az Ukrajnaban fennallo haborts helyzetre alapitva, egymast kozvetleniil kovetve. Ezen
allapot végett 2020-t61 egészen 2025-ig kiilonleges jogrendi jogalkotas jellemezte hazankat, és
jellemzi jelenleg is. Napjainkra mar jelent6s mennyiségii jogszabaly, kiilonbozd gyakorlatok
allnak rendelkezésiinkre a kiilonleges jogrend intézményének mélyrehatobb vizsgalatdhoz. Je-
len tanulmanyban a kiilonleges jogrend egy szegmensét kivanom feltarni, melyhez az Alkot-

manybirdsag alapjogvédelmi tevékenységét veszem alapul.

A kovetkeztetéseimet primer forrdsokra alapozom, olyan alkotmanybir6sagi dontésekre, me-
lyekben kiilonleges jogrendi hataskorben alkotott jogszabalyokat kérnek megvizsgalni az indit-
vanyozok, alkotményjogi panasz keretében. Azon rendeletek ellen benytjtott panaszokat vet-
tem gorcso ala, melyekben egyrészt a koronavirus okozta veszélyhelyzet lekiizdése érdekében

alkotott jogszabalyokat, masrészt a szomszédos orszagban fennall6 fegyveres konfliktus

39 Blutman: Az alapjogi teszt a nyelv fogsagaban, 153—154 (VL.).
40 Pozsar-Szentmiklosy: Az alapjogi teszt ujrafogalmazdsa, 31 (IV.).
4 Blutman: Az alapjogi teszt a nyelv fogsagdban, 149—151 (IV.).
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hatasainak enyhitése végett alkotott jogszabalyokat timadnak az inditvanyozok. Kutatadsom so-
ran 78 darab alkotmanybir6sagi dontést vizsgaltam meg. Az elsé dontés 2020. junius 11-én
kelt,*? az utolso altalam vizsgalt dontés pedig 2025. szeptember 2-an.** Az elsd és utolso dontés
kozott jelentds 1do telt el, igy a két idopont kézt meghozott dontésekkel nyomon kdvethetd a
teszt hasznélatanak fejlodése, egészen a kezdetektdl lathatjuk hogyan formalt a testiilet gyakor-

latot egy olyan helyzetre, mely teljesen eltért a korabbiaktol.

A vizsgalat ala vont dontésekbdl 18 darab hatarozat, és 43 végzés. Ebbdl az aranybol hamar
lesziirhetd azon kovetkeztetés, hogy a panaszeljarasok tilnyomo tobbségében teljes vizsgalatot
nem futtatott le az Alkotméanybirosag. A dontések kimenetelét tekintve, 17 darab elutasitdo don-
tés sziiletett, melyek sordn érdemi vizsgalat folyt le, azonban a testiilet nem adott helyt az in-
ditvanyoz6 kérelmének. Visszautasité dontésbol 24, megsziinteté dontésbdl 21 sziiletett, mely
parosbol egy kérelem egyes részEt visszautasitotta, mas részére nézve pedig megsziintette az
eljarast az Alkotmanybirosag. A vizsgalt iddintervallum alatt egy alkalommal jogszabalyi ren-

delkezést,** egy alkalommal pedig egy jogszabalyt semmisitett meg a testiilet.*’

A megsziinteto és visszautasitoé végzések magas aranyban talalhatéak meg a kiilonleges jog-
rendi rendeleteket tdmadé alkotmanybirdsagi panaszok kozott. Ilyen dontést szamos okbol ki-
folyo6lag hozhat a testiilet, koztiik eljarasi hianyossadgok, mint hatarid6 elmulasztasa, stb., lehet.
Tobb alkalommal hivatkozott a birdsag arra az indokra, miszerint azért sziintette meg az adott
eljarast, mert a panaszra okot ad6 koriilmény mar nem all fenn. Az alkotmanyjogi panasz haté-

1’46

kony jogorvoslati mivoltat szdmos tanulmany dolgozta mar fel,™ a panaszeljaras kiilonleges

jogrendi hatékonysaga pedig tovabbi vizsgalodasoknak ad alapot a jovében.

A tanulmény f6 kérdésére, azaz a sziikségességi-aranyossagi teszt kiilonleges jogrendi al-
kalmazasara a vizsgalat alapjaul vett dontések 14 olyan darabja ad valaszt, melyben az Alkot-

manybirdsadg lefolytatta a tesztet. Ezek elemzése soran kiilonféle modositasokat véltem

423234/2020. (VIL. 1.) AB hatarozat.

433276/2025. (IX. 19.) AB végzés.

443323/2024. (VIL 29.) AB hatarozat.

459/2024. (IV. 30.) AB hatérozat.

46 Lasd az alkotmanyjogi panasz jogintézményérdl részletesen: Farkas Gyorgy Tamas: Az alkotmanyjogi panaszok
befogadésa kdzponti problémakorérdl, KRE-DIt, 2021. Jogtudomanyi Kiilonszam, 1-16.; Farkas Gyorgy Tamas:
Az alkotmanyjogi panasz befogadhatosaga, kiilonos tekintettel az alapvetd alkotményjogi jelentoségli kérdésre,
KRE-DIt, 111. évf., 2020/2, 1-35.; illetve Farkas Gyorgy Tamas: Az utélagos normakontroll valddi alkotmanyjogi
panasz befogadhatdsagara gyakorolt hatdsa, avagy az alapvetd alkotmanyjogi kérdés kovetelménye mint specialis
itélt dolog az Alkotmanybirdsag gyakorlataban, in Gabor Zsolt (szerk.): Az Alaptorvény érvényesiilése a biroi
gyvakorlatban 1I.: Alkotmanybirosagi panasz — hataskorrel kapcsolatos kérdések, Budapest, HVG-ORAC, 2019,
558-567.
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felfedezni annak alapvetd Iépéseiben, melyek az id6 eldrehaladtaval, a jogalap megvaltozasaval

tovabb valtoztak. Ezeket bemutatasa kovetkezik, kronoldgiai sorrendben;

»Célszertségi kérdés”

»Elsddlegesen célszeriiségi kérdés annak megitélése, hogy milyen intézkedések sziikségesek a
koronavirus-jarvany lekiizdésé¢hez. Ezeknek feliilvizsgalatara az Alkotmanybirésagnak sem ha-
taskore, sem eszkdztara nincsen.”*’ Az mar korabban leszdgezésre keriilt, hogy a kiilonleges
jogrend jelenlegi szabalyozasa szerint az Alkotmanybirdsag miikodésének biztositasa alapvetd
garancialis szerepet tolt be a rendkiviili idészakok soran is. A testiilet fobb feladatai valtozatla-
nok maradnak: az Alaptdrvény érvényesiilésének védelme, normakontroll végzése, valamint az
alapjogok védelmében eljarni mint rendkiviili jogorvoslati férum. Ennek ellenére, az elsé pa-
naszok megjelenésekor tobb alkalommal indokolta a fent idézettekkel a testiilet dontését a sziik-
ségességi-aranyossagi teszt hasznalata soran. Na de pontosan mit is takarhat ez a kijelentés?
Elsonek elemezziik azon tényt, miszerint az Alkotmanybiroésagnak sem eszkoztara, sem hatas-
kore nincsen kiilonleges jogrendi intézkedések célszerliségének/sziikségességének megitélésé-
hez. Kiilonleges jogrend idején a Kormany felhatalmazast nyer gyors és jelentds alapjogi kor-
latozasokkal jaro intézkedések meghozataldra. Azonban nincsen olyan jogszabaly mely azt
mondana ki, hogy az Alkotméanybirdsag kiilonleges jogrend idején nem jarhat el szokasos ha-
taskorében, tehat nem hasznalhatja a sziikségességi-aranyossagi teszt azon 1épését, mellyel egy
intézkedés sziikségességét, vagy akar célszerliségét vizsgalhatja a legitim cél elérésére. Eszkoz-
tara jogszabalyi alapon pedig csakugyan nem tér el az éltalanos jogrenditdl. Feltehetden azon-
ban az 0jszerl helyzet jelentkezése miatt, joggyakorlat hijan, nem tudott mihez nyulni a testiilet,
annak ellenére, hogy egyebekben semmilyen jogszabalyi tiltds nem létezett arra nézve, hogy

kiilonleges jogrend alatt ugyanazt a tesztet, ugyanolyan Iépésekkel hasznalja birosag.

Altalanos jogrendben is jelentkeznek olyan lekiizdendé helyzetek, melyeket a jogalkoté csak
alapjogkorlatozassal képes megoldani. Kiilonleges jogrendben hatvanyozott mennyiségben je-
lennek meg ilyen szituaciok. Altalanos jogrendben az Alkotméanybirésagnak van hataskore és
eszkoOztara ezen korlatozasok teljes korti alkotmanyossagi vizsgélatara, annak megallapitasara,

hogy sziikségesnek tekinthet6-e egy adott rendelkezés. Kiilonleges jogrendben azonban az

473359/2021. (VIL 28.) AB végzés {16}.
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alapjogkorlatozas célszerliségének vizsgalatara sem kertilt sor, mely mar 6nmagéaban egy eny-

hitett szlirést jelent a sziikségességhez képest.

Sziikségesség helyett alkalmassag?

A témank alapjaul szolgalo teszt sziikségességet vizsgalo része sokféleképpen alakult a kiilon-
leges jogrendi jogszabalyok ellen inditvanyozott alkotmanyjogi panaszok vizsgéalata soran.
Kezdetben célszertiségi kérdéssé modosult, majd az id6 elorehaladtaval alkalmassag lett beldle.
Ugyanis a kezdeti, korabban ismeretlen helyzet okozta nehézségeken tallendiilve a testiilet sajat
kiilonleges jogrendi tevékenységébdl meritve megalkotott egy modositott sziikségességi-ara-
nyossagi tesztet, melyet a virus okozta veszélyhelyzet ideje alatti gyakorlatra alapitott. A teszt
1épései a kovetkezokre modosulnak: nulladik 1épésként marad az adott alapjogba torténd be-
avatkozas vizsgalata, majd a legitim cél igazoldsa, annak megallapitasa, hogy a legitim cél el-
erésere alkalmas-e a korlatozas, illetve, hogy a jogalkoto6 idonként meggyozodott-e a szabalyo-
zds fenntartasanak indokoltsagardl ¥ Lépésrél 1épésre vizsgalva a kovetkezdket allapithatjuk

meg:

A szilikségességi-aranyossagi teszt elso 1épése, a legitim cél kérdése, kiilonleges jogrend ide-
jén is valtozatlanul igazolandd. Alapvetden is fontos feltétel a jogalkotora nézve, hogy kiilon-
leges jogrendi jogkdrben csak olyan jogszabalyt hozhat meg, mely annak kivalté okaul szolgalo
helyzet lekiizdését segiti. Ennek teljesiilését az Alkotmanybirdsag is vizsgalja abban az esetben,
ha egy jogszabaly Alaptorvénnyel vald Osszhangjanak kérdésessége mertil fel. Az altaldnos
jogrendhez képest ezen a 1épésen annyit modositott a testiilet, hogy a legitim célt nem pusztan
az altalanossagban vett kritériumok kell, hogy jellemezzék, hanem sziikséges az is, hogy a ve-
sz€lyhelyzetet kivaltd koriilmények lekiizdését, kovetkezményeinek enyhitését kell szolgal-

niuk.

Masodik 1épésként az alkalmassag megallapitasara keriil sor. Altalanos jogrendben ezen pon-
ton torténik a sziikségesség vizsgalata, mely az Alkotmanybirdsag gyakorlata és dontési alapjan
modosult kiilonleges jogrendi jogszabalyok esetében. Még ha elsére apro valtoztatasnak tlinhet
a modositas, ha mélyrehatéan vizsgaljuk rajoviink, nem elenyészd a kiilonbség a két valtozat
kozott. A sziikségességi-aranyossagi teszt sziikségesség kritériuma miszerint, alapjogkorlato-

zas minddssze akkor lehet legitim, ha a célt, melyet szolgdl a restrikcid, nem lehet

483004/2024. (1. 12.) AB hatarozat {52}.
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alapjogkorlatozas nélkiil elérni. Tehat valamilyen mértéki korlatozas sziikséges. Ezzel szem-
ben az alkalmassagi kritérium esetében, ha a legitim cél probajat kiallta az adott rendelkezés,
minddssze annak vizsgalatara keriil sor, hogy az éppen vizsgalt korlatozas alkalmas-e a cél
elérésére. Az alkalmas sz6 szinonimai olyan szavak, mint a megfelelo, potencialis. A sziikséges
sz6 szinonimai kozott pedig olyan szavakat talalunk, mint az elengedhetetlen, nélkiilozhetetlen,
muszdj. Erzékelhet6 a kiilonbség a két kifejezés stilya kozott. A két fogalom kozotti kiilonbsé-
get, egy a témanktol teljesen eltéro, fiktiv szitudcioval szemléltetem. Tegyiik fel, hogy egy 6vo-
das csoportban sok gyermek fert6z6dott meg fejtetiivel. Az dvodai dolgozok és a sziilok eldszor
alkalmas megoldéasokat keresnek, és arra jutnak, hogy ha minden kisgyermek hajat kopaszra
vagjak, megsziinik a kellemetlen jelenség. Azonban egyes sziilok ugy vélik ez nem elengedhe-
tetlen a helyzet lekiizdéséhez, de a gyermeket hajanak fejtetliirté samponnal torténd kezelése
minden bizonnyal sziikséges ahhoz, hogy megoldddjon az 6vodai krizis. Tehat kimondhatjuk

azt, hogy jelentOsen tagabb a megoldasok tara az alkalmas kategoriaban, mint a sziikségesben.

Alkalmas

Sziikséges

1. abra. ,,minden ami sziikséges, az alkalmas, de nem minden ami alkalmas sziikséges” (a
szerz0 sajat abraja)

Altalanos jogrendben tehat egy sokkal szigoriibb sziirének kell, megfelelnie az alapjogkor-

latozasnak, mint kiilonleges jogrend idején.

A teszt ardnyossagi kovetelménye helyett harmadik 1épésként egy, a kiilonleges jogrendi
jogszabalyok esetén megjelend kritérium teljesiilését ellendrzi a testiilet. Kiilonleges jogrendi
jogszabalyok esetén Alaptorvényben foglalt kdvetelmény volt annak idonkénti feliilvizsgalata,
hogy egy szabalyozast indokolt-e fenntartani. Az Alaptorvény tizenegyedik modositasaig alap-
vetden 15 napra keriilt hatalyba a kiilonleges jogrendi rendelkezés, a hatdly meghosszabbitdsa
az Orszaggylilés felhatalmazasaval torténhetett.* Tudjuk, hogy alapvetden az ardnyossag kér-

désérdl dontenek a teszt harmadik 1épéseként. Ebben az esetben az aranyossag, azaz hogy a

4 Alaptorvény 2022. november 1-ig hatalyos rendelkezései, 53. cikk (3).
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legitim cél elérésének fontossaga feliilmulja-e a korlatozéassal jard sérelmet, csakigy nem kap
hangsulyt, mint a sziikségesség kritériuma. Az alapvetéen harom f6 1épésbol allo tesztnek
minddssze egyikét vizsgalta kiilonleges jogrend idején az Alkotmanybirosag. Az els6 1épés, a
legitim cél kérdését gorcsd ala vette rendkiviili idészakban is, mint altalanos jogrendben. A
tobbi 1épés, a sziikségesség, a legkisebb valaszthatd eszkdz, valamint az aranyossag 1épése eb-

ben az esetben nem tortént meg.

Miutan az Alaptorvény tizenegyedik modositasa hatalyba Iépett, valamint az Alkotmanybi-
rosag is tovabb finomitotta a tesztet, az alabbi valtozat keriilt megalkotasra: a korabbiakkal
egyezden vizsgaljak, hogy az adott alapjogba tortént-e beavatkozas, a beavatkozasnak volt-e
legitim célja, az alapjogkorlatozas alkalmas-e a legitim cél elérésére, majd negyedik 1épésként
azt, hogy az alapjogkorlatozassal okozott hatranyok meghaladjdak-e a legitim cél elérésébdl
fakadé elénycket.™ Jelentds valtozas a kordbbiakhoz mérten, hogy a teszt ezen valtozatiban
mar megjelent az ardnyossag kérdése. Ezzel sokkal kozelebb keriilt azon véltozatdhoz, melyet
altalanos jogrendben alkalmaznak. A sziikségesség kovetelménye ebben az esetben tovabbra is
alkalmassag kovetelménye marad, a legkisebb valaszthatd eszkoz vizsgalata pedig jarulékos

1épésként nem keriilt elemzésre.

Uj jogalap, uj teszt?

Jelenleg harom {6 kategoridra oszthato a kiilonleges jogrend kihirdetésére alapul szolgéalhatod
események katalogusa. Ezen harom {6 kategdria nem taxativ felsorolast tartalmaz, hanem ese-
ményeket fog 6ssze annak érdekében, hogy a jogintézmény rugalmassdga megmaradjon. A kii-
16nleges jogrend jelenlegi szabélyozasa a kiilonb6z6 globalis kihivasokra kivan reagalni, azon-

ban a jogintézmény soksziniisége miatt nehéz 4tlathato jogi keretet teremteni eseteire.’’

A jogalkoto reakcidjabol is kikovetkeztethetd, nem lesz kétszer teljesen ugyanazon jogala-
pon kihirdetve kiilonleges jogrend. Ezt alatdmasztja a két jogalapbdl szarmazo6 gyakorlat is, a
koronavirus okozta jarvany, valamint a szomszédos orszagban fennalld fegyveres konfliktus
helyzete. A kordbbiakban szemléltetett kiilonleges jogrend idejére formalt tesztet nem tekinti
alland6 gyakorlatnak a jovOre nézve az Alkotméanybirosadg. A jogalap megvaltozasa utdn don-

tésében az alabbiak szerint nyilatkozott a testiilet: az ,,0j veszélyhelyzeti indikacid, »a

503140/2024. (V.3.) AB hatéarozat {19}.
S Méré Sandor — Szilvasy Gyorgy Péter: A kiilonleges jogrend, valamint a biztonsag- és védelempolitika megajult
stratégiai és normativ keretei Magyarorszagon, Jog—Allam—Politika, 2024/2, 15.
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szomszédos allamban zajlo fegyveres konfliktus« nem volt ismert, igy nem is dolgozhatott ki
az Alkotménybirdsag olyan alapjogkorlatozasi tesztet, ami figyelembe vehette volna a veszély-
helyzet 0j — jelen iigyben relevans — tipusa altal jelentett sajatossagokat is.”>> Mivel bizonnyal
minden helyzetnek kiilonféle ,,adott helyzetben relevans” jellemzoi lesznek, igy a teszt alkal-
mazasa soran vélhetéen hasonld nehézségekbe iitkozhet a jovoben is az Alkotmanybirdsag. Ez
egy ordogi korbe terelheti bele az adott idOpont birait, ugyanis egy allandé érvénytinek tekintett
teszt nélkiil még korabbi gyakorlat ellenére sem lesz egy biztos mddszer az alapjogkorlatozassal

jaro jogszabalyok kiilonleges jogrendi vizsgalatara.

NEMZETKOZI KITEKINTES

Az a helyzet, hogy egy adott orszag alkotmanybir6saga a normal idészakra ,,tervezett”, abban
kialakult vizsgalatra alkalmas tesztet hasznalja kiilonleges jogrend idején is, nem egyedi. A
szlikségességi-aranyossagi teszt alkalmazasra kertilt kiilonleges jogrend idején példaul Német-
orszagban is, mely egyébként a teszt bolcsdjének tekinthetd. Németorszagot azért tartom jo
Osszehasonlitdsi alapnak, mivel a magyar Alkotméanybirdsag a német példdjara alakitotta ki
szervezetét, kezdetben kimondottan nagy befolyassal volt annak tevékenységére, sajat joggya-
korlat hijan. Ausztria mas miatt lesz fontos vizsgalatom soran: teriiletén nem volt kiilonleges
jogrend kihirdetve, azonban a Koronavirus-helyzet lekiizdését ott sem tudtak jelentdsebb alap-
jog korlatozas nélkiil megoldani. Az osztrak Alkotmanybirdsag is hasznalja a sziikségességi-
aranyossagi tesztet alapjogkorlatozas legitimitasanak a megallapitasara, igy ennek az orszagnak
a vizsgalata azért hasznos, mivel Osszehasonlitast nyeriink egy olyan helyzettel, mely hasonlo
jogokat korlatoz, de azt normal jogrendben teszi. Kovetkeztetések levonasara azért is alkalma-
sak az emlitett orszagok, mivel mind hazankban, mind Németorszagban illetve Ausztridban az
alapvetd jogok biztositva vannak, ugyanis ezen allamok ratifikaltak a Polgari és Politikai Jogok
Nemzetkdzi Egyezségokmanyat.>® Az dsszehasonlitast olyan alkotméanybirosagi hatarozatokra
alapozom, melyek a kotelezo oltast az adott orszagban elrendeld jogszabalyok elleni inditva-
nyokat birdljak el. Azért emellett dontottem, ugyanis fiiggetleniil a jogrendtdl, az emlitett or-
szagok mindegyikében sziiletett a Covid—19 elleni oltast bizonyos személykoroknek kotelezové

tevo jogszabaly.

523004/2024. (1. 12.) AB hatarozat {55}.
33 UN Treaty Body Database https://tbinternet.ohchr.org/ layouts/15/TreatyBodyExternal/Treaty.aspx?Tre-
aty=CCPR&[Lang=en
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A német gyakorlat

Els6ként Németorszag esetét vizsgalom, ahol hazankhoz hasonldan kiilonleges jogrend keriilt

kihirdetésre a Covid—19 virus miatt, Nemzeti jelentSségii jarvanyhelyzet>*

megnevezéssel. A
német szabalyozasrol elmondhat6, hogy nagyon hasonlit a magyar oltaspolitikara, az oltasko-
telezettség elsdsorban az egészségiigyben, illetve a szocidlis szféraban dolgozdkra vonatko-

t.>> Hasonlosag még, hogy szdmos alkotméanyjogi panasz érkezett a német Alkotmanybiro-

zot
sag felé, azonban csakugy mint a magyar aranyok esetében, kevés panasz jutott el az érdemi
biralatig. Ertelemszeriien vizsgalatomat olyan dontésre alapozom, melyben az érdemi biralat
soran a sziikségességi-aranyossagi teszt 1épéseit is levezették.’® A dontés soran a testi integri-
tasba vald beavatkozas legalitasat vizsgaltak, annak okéan, hogy a fent emlitett munkakdrokben
dolgoz6 munkavallalok csak akkor folytathattdk munkéjukat a tovdbbiakban, ha hataridon beliil
igazoltak a koronavirus elleni védettségiiket, vagy a viruson atesés miatt, vagy a vakcina felvé-
tele utjan. A német jogalkotd azt is kimondta, hogy preferaljak az oltas nytjtotta védelmet. A
teszt soran az elso 1épés a legitim cél vizsgalata volt, mely egyértelmiien igazoltnak latszott a
német Alkotmanybirdsag szamara. Itt is megjelenik az a jelenség, mely a magyar vizsgalat koz-
ben szembetlind volt, miszerint az alkotmanybirdi feliilvizsgalat mélysége csokken a kiilonle-
ges helyzet alatt.’” A kovetkezOkben megallapitasra keriilt, hogy a kotelezd védettségigazo-
las/oltas megfeleld eszkoznek bizonyul a cél elérésére.’® A sziikségesség kritériumanak is meg-
felelt a szabalyozas,’® majd az ardnyossag mércéjét tekintve kimondték, hogy igen invazivnak
tekintheté az alapjogba beavatkozas,* ugyanis haldlos kimenetele is lehet az oltasnak, ennek
ellenére megfelel a kdvetelményeknek.®! Maradhat tehét a jogszabaly. Annyiban eltért a német
Alkotmanybir6sag alkalmazasa, hogy a teszt hagyomanyos 1épésein kivétel nélkiil végig halad-

tak, a mérlegelés szigortisdga volt, ami csokkent.

54 Gesetz zur Verhiitung und Bekdmpfung von Infektionskrankheiten beim Menschen (Infektionsschutzgesetz -
IfSG) § 5 Epidemische Lage von nationaler Tragweite.

55 Gesetz zur Stirkung der Impfprivention gegen COVID-19 und zur Anderung weiterer Vorschriften im Zusam-
menhang mit der COVID-19-Pandemie.

36 BVerfG, Order of the First Senate of 27 April 2022 - 1 BvR 2649/21.

57 BVerfG, Order of the First Senate of 27 April 2022 - 1 BvR 2649/21 {149}.

8 BVerfG, Order of the First Senate of 27 April 2022 - 1 BvR 2649/21 {166}.

39 BVerfG, Order of the First Senate of 27 April 2022 - 1 BvR 2649/21 {187}.

%0 BVerfG, Order of the First Senate of 27 April 2022 - 1 BvR 2649/21 {208}.

1 BVerfG, Order of the First Senate of 27 April 2022 - 1 BvR 2649/21 {202}.
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Az osztrak gyakorlat

Ausztria esete, ahogy mar emlitettem, eltér a német és a magyar példatol. Nem volt kihirdetve
kiilonleges jogrend, a sziikséges intézkedéseket az osztrak kormany rendes jogalkotoi hatasko-
rében hozta meg. Az egészségiigyi miniszter szerepe a jelentdsen noétt a virusfert6zés lekiizdése
soran, a sziikséges szabalyok megalkotdsahoz kib&vitett hatdskorrel rendelkezett.®?> Ami pedig
az oltasok szabalyozasat illeti, az egész felnott lakossagnak kotelezo jelleggel kellett felvennie,
munkakortdl fliggetleniil. Ezzel Ausztria lett az els6 olyan orszag, ahol altalanos, kotelezd ko-
ronavirus elleni oltast vezettek be, mely aldl csak az orvosi ellenjavallat igazolasa, és ndk ese-
tében a terhesség jelentett kivételt.%> Tovabb arnyalja a képet a tény, hogy ha nem tesz eleget
egy kotelezett az oltasnak, birsdgot von maga utdn a mulasztas. A jogszabaly bevezetése utan
az egészségiigyi miniszter folyamatos jelleggel kellett, hogy feliilvizsgélja, szlikséges-e a szi-
gort intézkedés a cél eléréséhez, mely a ,,ny4jimmunitds” volt. A feliilvizsgalat soran gy don-
tottek, hogy nem sziikséges egy ilyen drasztikus beavatkozas, igy egy honappal a hatalybalépé-
sét kovetden, hatalyon kiviil helyezték a jogszabaly egyes kritikus rendelkezéseit. Gyakorlatilag
arovid iddtartam alatt az alkotmanybirésaghoz idében be sem érkezett inditvany, de utdlag igy
is formalt véleményt az Osztrak Alkotmanybirosag. Erdekes helyzet ez, mivel egy olyan jog-
szabaly legitimitasat véleményezték melyrdl rovid idén beliil kidertilt, hogy talzott beavatko-
zast jelent az egyének jogaiba, illetve a hatékonysaga is megkérddjelezhetd. A sziikségességi-
aranyossagi teszt alkalmazasa soran a testiilet megallapitotta, hogy a cél, azaz a nydjimmunitas,
legitim volt. Sziikséges is volt a szabalyozés, ugyanis az egyéb védekezési lehetdségeknél sok-
kal hatékonyabbnak vélték. A legkisebb vélaszthatd eszkdz / ardnyossag kérdéskorében azon-
ban felmeriilt, hogy egy olyan szabalyozas is elegendd védelmet nyujthatna, ami csak bizonyos
munkakdrokben teszi az oltast kotelezOve, mellyel jelentdésen csokkenne az onrendelkezési
jogba torténd allami beavatkozés. Azonban, mivel a jogszabaly az oltast mindenki szamara ko-
telezdve tevd, illetve annak elmulasztasat birsdggal biintetni rendeld része mar nem volt hatély-
ban, az osztrak Alkotmanybirdsag hatarozata inkabb mint egy vélemény vagy kiegészités szol-

gélt utdlagos mivolta miatt.%*

62 https://www.venice.coe.int/files/EmergencyPowersObservatory/AUT-E.htm, 9.
63 Bundesgesetz iiber die Pflicht zur Impfung gegen COVID-19.
% VFGH, G 37/2022-22,V 173/2022-11.
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A magyar szabalyozas

Végiil, de nem utols6 sorban a magyar szabalyozas szemiigyre vétele kovetkezik, az oltaspoli-
tikat illetdleg. Hazankban rendeletben®® hataroztak meg a kételezd oltas altal érintettek korét.
Kezdetben az egészségiigyi dolgozdkat €rintette, majd kiterjesztették az allami és 6nkormany-
zati intézményeknél dolgozoé munkavallalok korére. Mindkettd rendeletet szamos inditvanyban
tamadtak. Ezekben jellemzden hivatkoztak az emberi méltdsag, testi és lelki egészséghez valo
jog, onrendelkezési jog, hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak megsértésére. Ugyanis a kote-
lezd oltés felvételének elmulasztisa, abban az esetben is, ha orvosi ellenjavallat 4ll fenn, sulyos
kovetkezményeket vont maga utan. El6szor a munkaltatd fizetés, vagy illetmény nélkiili sza-
badsagot rendel el. Ha pedig a fizetés nélkiili szabadsag elrendelésétdl szamitva eltelt egy év,
felmondassal vagy felmentéssel sziintetheti meg a munkavallal6 jogviszonyat. Kiilondsen hat-

ranyos ez azokra a dolgozokra, akiket a felmondasi tilalom is érintett,*

ugyanis szamukra nem
maradt meg az az opcid sem, hogy sajat maguk felmondjanak, és képzettségiiktdl eltéréd munkat
vallaljanak. A 3128/2022. (IV.1.) AB hatarozatban szadmos inditvanyt egyesitve vizsgalta a kér-
dést az Alkotmanybirosag. Az tiggyel kapcsolatban lefolytatta a testiilet a sziikségességi-ara-
nyossagi tesztet az dnrendelkezési jog tekintetében. A folyamat soran megallapitasra keriilt a
az adott alapjogba torténd beavatkozas, mint a nulladik 1épcséfoka a tesztnek, majd a legitim
cél 1s megalapozottnak bizonyult, mely az allampolgarok egészségének és ¢€letének védelme
volt.%” A sziikségességi/alkalmassagi sz{irén is 4tment a szabalyozds, ugyanis az atoltottsag
minden szektorban fontosnak mindsiil, de az dllami dolgozok kdrében még inkabb megvaldsul-

hat a cél.®

Az aranyossag esetén felmeriilt, hogy nem csak magat a szabalyozast, hanem annak
szankcigjat kell vizsgalni. Itt érvként szolgalt azt, hogy de facto nem kotelez6 az oltas, ugyanis
azt az allam erészakkal nem adatja be, fennall a vélasztasi lehetéség. Osszességében a szaba-
lyozas kiallta a probat, és a szamos koriilmény figyelembevételével megéllapitasra keriilt, hogy

az alapjogsérelem és az elérni kivant cél fontossdga aranyban allnak egymassal.®’

65599/2021. (X. 28.) Korm. rendelet a koronavirus elleni védéoltasnak az allami és dnkormanyzati intézményeknél
foglalkoztatottak altal torténd kotelezo igénybevételérdl, 449/2021. (VII. 29.) Korm. rendelet a koronavirus elleni
védooltas kotelezd igénybevételérdl.

% a veszélyhelyzet ideje alatt alkalmazando egyes beliigyi és kozigazgatasi tArgyu szabalyokrdl, valamint a ve-
szélyhelyzettel dsszefiiggd egyes intézkedésekrdl sz6lo 570/2020. (XII. 9.) Korm. rendelet 2. §-4t, illetve a hon-
védek jogallasarol sz616 2012. évi CCV. torvény 61. § (3) bekezdés b) pont.

673128/2022. (IV.1.) AB hatarozat {126} .

68 3128/2022. (IV.1.) AB hatarozat {130-131}.

693128/2022. (IV.1.) AB hatarozat {145} .
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Itt azonban véleményem szerint nem fektettek elég hangstlyt azokra a dolgozokra, akiket a
felmondasi tilalom és a kotelezd oltas is érintett, beleértve azon munkavallalokat, akiknek or-
vosilag ellenjavallott volt az oltas beadatasa. Ugyanis az 6 esetiikben gyakorlatilag vagy az oltas
kovetkezményeinek vallalasa, vagy a fizetetlen szabadsag, tehat jovedelmiik teljes kiesése all-
tak fenn mint alternativak. Ez pedig stlyos egzisztencidlis krizist okozhatott adott esetekben
nem csak a dolgozonak, hanem anyagilag tSliik fliggé hozzatartozoéiknak is. Altaldnos jogrend
idején feltételezhetd, hogy aligha ment volna at a sziikségesség/legkisebb valaszthato eszkoz
mércéjén ezen rendelkezés. JO példaul szolgal ez arra, hogy az alkalmassag kore jelentosen
tobb korlatozast enged at a teszt sziirojén, mint a sziikségesség. A tesztet egyéb alapjogokra
vonatkozoan is lefolytattak, de a kiilonleges jogrendre modositott sziikségességi-aranyossagi
teszt alapjan minden, az inditvdnyokban sérelmezett alapjogokkal kapcsolatban megfelelt a sza-
balyozas az alkotmanyos kritériumoknak, igy az inditvanyt/inditvanyokat elutasitotta az Alkot-

manybirdsag.

A rovid ismertetés utan levont kdvetkeztetéseim a kovetkezok; a német és a magyar helyzet
minden tekintetben hasonld, gyakorlatilag a rendes jogrendben haszndlt tesztet alkalmazza a
két Alkotméanybirdsag azzal az eltéréssel, hogy tekintettel a kiilonleges jogrendre kevésbé ,,szi-
goruak” az alapjogkorlatozasok biralata soran, kiilondsen a sziikségességi mérce tekintetében.
Mind a két oltasszabalyozés esetén mély beavatkozas tortént az alapjogokba legitim cél eléré-
sé¢hez. Azonban egy ilyen komoly beavatkozast normal jogrendben sokkal nagyobb el6késziilet,
és mérlegelés ovezne. Gyakorlatilag a teszt tényleges alkalmazasa minddssze a legitim cél meg-
allapitasaig terjedt, €és a tovabbi (sziikségesség, legenyhébb valaszthatd eszkoz, aranyossag)

szinteken egyre enyhébb sziirésre keriilt sor.

Az osztrak helyzet azonban mas megvilagitasbol fontos szamunkra. Ausztriaban nem kertilt
kihirdetésre kiilonleges jogrend, igy a hatalmi agak kishijan a megszokott modon ellendrizték
egymast. Ennek soran észlelték a tulzott mértékli beavatkozast, és hatalyon kiviil helyezték a
szabalyozas leginvazivabb rendelkezéseit. Itt gyakorlatilag az Alkotmanybirdsag mar csak uto-
lagos munkat végzett. Tekintettel arra, hogy nem volt eltérés a normal jogrendtdl, feltételez-
hetd, hogy maga az Alkotmanybirdsag is szigorubban alkalmazta volna a tesztet mint Német-

orszag vagy hazank esetében.
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KONKLUZIO

A vizsgalodasom soran kérdéseimre, hogy megfeleld eszkdznek bizonyul-e, illetve veszit-e ha-
tékonysagabol a sziikségességi-aranyossagi teszt kiilonleges jogrend idején, valaszt kaptam.
Azzal, hogy megismertem a teszt kiilonboz6 valtozatait, a kiilonleges jogrend ideje alatti
ségi-aranyossagi teszt jelentdsen veszit hatékonysagabdl kiilonleges jogrend idején. Mint lat-
hattuk, a fejlédése soran voltak olyan id6szakok, melyben a teszt mindossze egy 1épését vizs-
galta az Alkotmanybirdsag, egyéb Iépései pedig vagy jelentésen enyhiiltek, vagy teljes mérték-
ben mellézésre keriiltek. Miutan sikeresen kialakult a teszteknek egy mar-mar effektivnek tiing
valtozata, a folyamat ujra megakadt a megvaltozott jogalap miatt. Azon tény, miszerint a sziik-
ségességi-aranyossagi kritériumokrdl elnevezett tesztnek sem a sziikségességi, sem az aranyos-
sdgi kritériumanak teljesiilése sem keriilt vizsgalatra, mindenképpen megalapozza azt az 4lli-
tast, hogy nem hatékony kiilonleges jogrend idején alkalmazasa. Hatékonysag hijan pedig, nem

mindsiilhet megfeleld eszkoznek sem.

Véleményem szerint ez egy olyan joghézag, mely aggalyokat vethet fel az alapjogok bizto-
sitottsdga szempontjabol. Igaz, hogy kiilonleges jogrend idején jogszabdly alapjan az altaldnos
jogrendtol eltéré mértékben korlatozhatok az alapjogok, ugyanakkor a jogalanyok alapveto jo-
gainak biztositottsaga semmilyen jogintézmény hatasara sem szabad, hogy védelem nélkiil ma-
radjon. Ebbdl kifolyolag gondolom ugy, hogy sziikséges egy olyan megoldas kidolgozasa, mely
egy allando érvénytli eszkozként szolgal kiilonleges jogrend idejére. Torténhet ez akar a sziik-
ségességi-aranyossagi teszt egy rogzitett modositasaval, melyet kell6 rugalmassaggal, de ko-
vetkezetesen haszndl az Alkotmanybirdsag, avagy az altalanos jogrenditdl teljesen eltérd, kii-

16nleges jogrendre formalt megoldas kidolgozasaval.
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nyos Akadémia, 2014. https://real.mtak.hu/120191/

MORE Sandor — SZILVASY Gyorgy Péter: 4 kiilonleges jogrend, valamint a biztonsag- és véde-
lempolitika megijult stratégiai és normativ keretei Magyarorszdgon, Jog—Allam—Politika,

2024/2, 15-47. https://doi.org/10.58528/JAP.2024.16-2.15

P0OZSAR-SZENTMIKLOSY Zoltan: Az alapjogi teszt Ojrafogalmazasa, Jogtudomanyi Kozlony,
LXIX. évf., 2014/1, 23-34.

SAGVARI Adam: Kiilonleges jogrend a francia jogban. Az allandésult kivételesség, Tustum
Aequum Salutare, X111. évt., 2017/4, 179-188.

SMUK Péter: A valsag alkotmanyjoga — az alkotményjog valsaga?, in Bodzasi Balazs (szerk.):
Jogdszegyleti Ertekezések 2023. Vilsag és Jog, Budapest, Magyar Jogasz Egylet, 2023, 135

159. https://jogaszegylet.hu/tudastar/jogaszegyleti-ertekezesek/valsag-es-jog-2023/smuk-pe-

ter-a-valsag-alkotmanyjoga-az-alkotmanyjog-valsaga/

SZABO Zsolt: Tansegédlet az alkotmanyjogi zarovizsgahoz, 7. atdolgozott kiadas, Budapest,

Patrocinium, 2019.

TILL Szabolcs: Kiilonleges jogrend, in Jakab Andras — Fekete Balazs (szerk.): Internetes Jog-
tudomanyi Enciklopédia, Alkotméanyjog rovat, rovatszerkesztd: Bodnar Eszter, Jakab Andras,

2018. julius 8. https://ijoten.hu/szocikk/kulonleges-jogrend

TROCSANYT Laszlo — SCHANDA Baldzs — CSINK Loérant (szerk.), Bevezetés az alkotmanyjogba,
Az Alaptérvény és Magyarorszag alkotmanyos intézményei, nyolcadik, atdolgozott kiadas, Bu-

dapest, ORAC Lap-és Konyvkiado Kft., 2021. dszi kiadas.

ZAKARIAS Kinga (szerk.): Az alkotmanybirosagi torvény kommentdrja, Budapest, Pazmany
Press, 2022.

Internetes forrasok

UN Treaty Body Database https://tbinternet.ohchr.org/ layouts/15/TreatyBodyExternal/Tre-

aty.aspx?Treaty=CCPR&Lang=en



https://real.mtak.hu/120191/
https://doi.org/10.58528/JAP.2024.16-2.15
https://jogaszegylet.hu/tudastar/jogaszegyleti-ertekezesek/valsag-es-jog-2023/smuk-peter-a-valsag-alkotmanyjoga-az-alkotmanyjog-valsaga/
https://jogaszegylet.hu/tudastar/jogaszegyleti-ertekezesek/valsag-es-jog-2023/smuk-peter-a-valsag-alkotmanyjoga-az-alkotmanyjog-valsaga/
https://ijoten.hu/szocikk/kulonleges-jogrend
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/TreatyBodyExternal/Treaty.aspx?Treaty=CCPR&Lang=en
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/TreatyBodyExternal/Treaty.aspx?Treaty=CCPR&Lang=en
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Venice Commission — Observatory on emergency situations https://www.venice.coe.int/fi-

les/EmergencyPowersObservatory/AUT-E.htm

Felhasznalt magyar jogforrasok:
Magyarorszag Alaptérvénye
1912. LXIII. torvénycikk

1920. évi VI. térvénycikk a haboru esetére szolo kivételes hatalom idejének meghosszabbita-

sarol

1939. évi II. toérvénycikk a honvédelemrdl
1949. évi XX. torvény

1960. évi IV. térvény a honvédelemrol

424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet az Ukrajna teriiletén fennallé fegyveres konfliktusra, illetve
humanitarius katasztrofara tekintettel, valamint ezek magyarorszagi kvetkezményeinek az el-

haritasa és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetésérdl €s egyes veszélyhelyzeti szaba-

lyokrol
2011. évi CLLI. torvény az Alkotmanybirdsagrol

599/2021. (X. 28.) Korm. rendelet a koronavirus elleni véddoltasnak az allami €s onkormény-
zati intézményeknél foglalkoztatottak altal torténd kotelezd igénybevételerdl, 449/2021. (VIL.

29.) Korm. rendelet a koronavirus elleni véddoltas kotelezd igénybevételérol

A veszélyhelyzet ideje alatt alkalmazand6 egyes beliigyi €s kozigazgatasi targyu szabalyokrol,
valamint a veszélyhelyzettel 0sszefiiggd egyes intézkedésekrdl szo16 570/2020. (XII. 9.) Korm.

rendelet

A honvédek jogallasarol sz616 2012. évi CCV. térvény
Magyarorszag Alaptorvényének tizedik modositasa
20/1990. (X.4.) AB hatarozat

3/2015. (I1.2.) AB hatarozat


https://www.venice.coe.int/files/EmergencyPowersObservatory/AUT-E.htm
https://www.venice.coe.int/files/EmergencyPowersObservatory/AUT-E.htm
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3254/2021. (VL. 11.) AB végzés
3004/2024.(1. 12.) AB hatérozat
3296/2022. (VI. 24.) AB hatarozat
8/2021. (III. 2.) AB hatarozat
3078/2024. (I1I. 1.) AB hatarozat
27/2021. (XI. 5.) AB hatarozat
3128/2022. (IV. 1.) AB hatarozat
3359/2021. (VIL. 28.) AB végzés
3323/2024. (VIL. 29.) AB hatérozat

9/2024. (IV. 30.) AB hatérozat

Felhasznalt kiilfoldi jogforrasok

1976. évi 8. torvényerejli rendelet az Egyesiilt Nemzetek Kozgytlése XXI. tilésszakan, 1966.
december 16-an elfogadott Polgari és Politikai Jogok Nemzetk6zi Egyezségokmanya kihirde-

tésérol

1993. évi XXXI. torvény az emberi jogok €s az alapvetd szabadsagok védelmérdl sz6lo, Ro-
maban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény €s az ahhoz tartoz6 nyolc kiegészitd jegyzokonyv

kihirdetésérol
Az Eurodpai Uni6 Alapjogi Chartdja

Gesetz zur Verhiitung und Bekdmpfung von Infektionskrankheiten beim Menschen (Infekti-

onsschutzgesetz — [fSG) § 5 Epidemische Lage von nationaler Tragweite

Gesetz zur Stirkung der Impfprivention gegen COVID-19 und zur Anderung weiterer Vor-

schriften im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie
BVerfG, Order of the First Senate of 27 April 2022 — 1 BvR 2649/21
Bundesgesetz iiber die Pflicht zur Impfung gegen COVID-19

VFGH, G 37/2022-22, V 173/2022-11
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Nanassy Kincso

KVAZI KULONLEGES JOGRENDEK NORMATIV KERETEI MAGYARORSZAGON!

BEVEZETES

Az alkotményos allamokban eldallhatnak helyzetek, melyek kezelése ,,normal” jogrendi
keretek kozott nem lehetséges.? A kiilonleges jogrend bevezetése csak végsé eszkoz lehet, ezért

,kiiszob alatti fenyegetések™ esetén a ,,kvazi kiilonleges jogrend” alkalmazandé.

A magyar jogrendszer tObb jogszabalyt ismer, melyek alkotmany alatti, ,.kvazi” kiilonleges
jogrendi esetkoroket szabalyoznak. K6zos jellemzdjiik, hogy mindegyik sulyos, az allam vagy
a tarsadalom milkodését, a kozbiztonsagot, az ellatasbiztonsagot, az emberek ¢let- ¢€s
vagyonbiztonsagat fenyegetd rendkiviili eseményekre vonatkoznak és kiillonb6zd dgazatokat
érintenek. Mindegyik esetben sziikség van az allami szervek Osszehangolt intézkedéseire a

veszélyek elharitasa és kezelése érdekében.

Hogy elegenddek-e a normal jogrendi eszkozdk, azt a valsdg mértéke hatdrozza meg. Az
allami miikodést tekintve a valsaghelyzet egy miikodési zavar vagy annak kozvetlen veszélye,
melyben még nem indokolt a kiilonleges jogrend kihirdetése, viszont egyes szakmai szervek,
igazgatasi rendszerek Aaltalanostol eltérd aktivabb beavatkozasara van sziikség, a lehetd

leghamarabb lehetévé téve a normal miikddésre vald visszatérést.*

! A tanulmany a Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kardnak timogatasaval, ,,A kiilon-
leges és kvazi kiilonleges jogrendi szabalyozas Magyarorszagon” cimii kutatési projekt keretében késziilt.

2 Akiildnleges jogrend normativ kereteit 1asd példaul: Moré Sandor — Szilvasy Gyorgy Péter: A kiilonleges jogrend,
valamint a biztonsag- és védelempolitika megujult stratégiai és normativ keretei Magyarorszagon. Jog—Allam—
Politika, 2024/2, 15-47; Sandor Moéré — Gyorgy Péter Szilvasy: The special legal order and the renewed strategies
and normative framework of security and defence policies in Hungary, AARMS, 23. Volume, 3. Number (2024),
5-19.

3 Kéadar Pal — Hoffman Istvan: A kiilonleges jogrend és a valsagkezelés kozigazgatasi jogi kihivasai: a ,.kvazi
kiilonleges jogrendek™ helye és szerepe a magyar kozigazgatasban, Kozjogi Szemle, XIV. évf., 2021/3, 1.

4 Kadar-Hoffman: 4 , kvazi kiilénleges jogrendek ”, 1-2.
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A\

AT: Kulonleges jogrend (hadidllapot,
/ szikségallapot, veszélyhelyzet)

Vbo: Osszehangolt védelmi tevékenység,
EU/NATO valsagkezelésben kézrem(ikodés

Hvt.: Honvédelmi valsaghelyzet
/ Kat.: kiterjedt karesemény

Agazati valsighelyzetek: foldgazellatasi, villamosenergia-ellatési,
kdolaj- és kdolajtermék ellatasi valsaghelyzet; nuklearis
veszélyhelyzet; pézigyi kdzvetitérendszerben fennallé altalanos
vdlsaghelyzet; rendkivili élelmiszerldnc-esemény; egészséglgyi
valsaghelyzet (jarvanyugyi készlltség); tomeges bevandorlas
okozta valsaghelyzet

\

2. dbra: A valsagkezelés szintjei’

A magyar jogrendszer tizenketté® kiilonleges jogrend alatti valsdgkezelési tipust ismer, melyek
harom szabalyozasi szintre oszthatok:
1) Osszehangolt védelmi tevékenység (2021. évi XCIII. tdrvény — tovabbiakban: Vbd.),
EU/NATO valsagkezelésben valo kozremiikodés (Vbo.)
2) Honvédelmi valsaghelyzet (2021. évi CXL. torvény a honvédelemrdl és a Magyar
Honvédségrol — tovabbiakban: Hvt.), Kiterjedt karesemény (2011. évi CXXVIIL. torvény
a katasztrofavédelemrdl €s a hozzd kapcsolodd egyes torvények modositasarol —
tovabbiakban: Kat.)
3) Agazati vilsaghelyzetek.

A Vbo. (sarkalatos torvény) Uj szintre emelte a védelmi €s biztonsagi igazgatas szabalyozasat,
mintegy ,,esernyd jogszabalyként” dsszefogva a ,,kiiszob alatti fenyegetések™ kezelését. Olyan
komplex, Osszkorményzati szemléletli torvény, mely egységesen, minden agazat szamdara
meghatarozo keretszabalyként alkalmazandd. Rugalmas szabalyozasi rendszere lehetdséget ad
a 21. szdzad 0j kihivasainak kezelésére egyidejiileg biztositva a jogallami garanciakat.” Hatalya
kiterjed a katasztrofavédelem, a renddrség, a nemzetbiztonsag, a honvédelem és a NATO-

védelmi rendszerhez kapcsol6dd magyar szabalyozasok altal lefedett valsaghelyzetekre is.®

5> Fazekas Marianna — F. Rozsnyai Krisztina: Valsag és kozigazgatis, in Bodzasi Balazs (szerk.): Jogdszegyleti
Ertekezések — Valsdg és jog. Budapest, Magyar Jogasz Egylet, 2023, 41.

® Ha a Vbo.-ben szerepld Osszehangolt védelmi tevékenységet és az EU/NATO viélsigkezelésben vald
kozremukodést egy kategdrianak tekintjiik, tizenegy valsagkezelési tipust kiillonboztethetiink meg.

7 Kéadar Pal: A védelmi-biztonsagi szabalyozas reformjanak egyes kérdései az Alaptorvényen tal. Védelmi-Bizton-
sagi Szabalyozasi és Kormanyzastani Miihelytanulmanyok, 2021/11, 6-7.

8 Fazekas — F. Rozsnyai: Vdlsdg és kizigazgatas, 43.
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A Hvt. alapjan ,,a honvédelmi valsaghelyzet olyan Osszehangolt védelmi tevékenység,
amelyet a Kormany a honvédelemért felelds miniszter javaslatara a Hvt.-ben meghatarozott
célbol rendelhet el.”® Honvédelmi valsaghelyzet idején a Vbo.-ben meghatarozottak mellett a
Hvt. alapjan tovabbi kilenc intézkedést vezethet be a Kormany.'® A Kat. alapjan a kiterjedt
karesemény egy olyan védelmi és biztonsagi esemény, amelynek kezelése a katasztrofavédelem
vezetésével az ¢let- és vagyonbiztonsdg megdvasa érdekében azonnali, Gsszehangolt
beavatkozast igényel.!! A katasztrofavédelmi szervek el6zetesen jovahagyott veszélyelharitasi

terv alapjan, sziikség esetén a Magyar Honvédség bevonasaval intézkedhetnek.'?

A harmadik szinten nyolc dgazati szabaly rogzit valsagszituaciokat. A kovetkezd dgazati
valsaghelyzeteket kiillonboztethetjiik meg:
o Koolaj- és koolajtermék-ellatdsi valsaghelyzet (2013. évi XXIII. torvény a behozott
kdolaj és kdolajtermékek biztonsagi készletezésérdl — tovabbiakban: Kt.)
o Foldgazellatasi valsaghelyzet (2008. évi XL. torvény a foldgazellatasrol — tovabbiakban:
Get.)
o Villamosenergia-ellatasi valsaghelyzet (2007. évi LXXXVI. torvény a villamos
energiarol — tovabbiakban: Vet.)
o Nuklearis veszélyhelyzet (1996. évi CXVI. térvény az atomenergiarél — tovabbiakban:
Atv.)
o Pénziigyi kozvetitorendszerben fennallo dltalanos valsaghelyzet (2013. évi CXXXIX.
torvény a Magyar Nemzeti Bankrol — tovdbbiakban: MNBtv.)
o Rendkiviili élelmiszerlanc-esemény (2008. évi XLVI. térvény az ¢élelmiszerlancrol és a
hatosagi feliigyeletérdl — tovabbiakban: Eltv.)
o Fgészségiigyi valsaghelyzet — jarvanyiigyi késziiltség (1997. évi CLIV. torvény az
egeszseégligyrdl — tovabbiakban: Efitv.)
e Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet (2007. évi LXXX. torvény a menedékjogrol
— tovabbiakban: Mjtv.)
Ezen szabalyozasi targykdrdk koziil nem mindegyik szerepel sarkalatos torvényben,'® azonban
lehetdvé teszik olyan kormanyzati cselekvések megvalositasat, melyek alapjan pl. a személyek

szabad mozgésa, az intézmények latogatdsa korlatozhatok, az oktatas teriiletén kiegészitd

92021. évi CXL. torvény a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrél 107. § (1) bek.

10 Hvt. 107. § (4) bek. Bevezethetd tovabbi intézkedések pl.: a honvédelem késziiltségének fokozasa, tilmunka
végzése.

1 Kat. 3. § 11. pont.

12 Kat. 43. § (1)~(2) bek.

13 Sarkalatos rendelkezéseket tartalmazo térvények: Vbo., Hvt., Kat., Atv., Mjtv., MNBtv.
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szabalyok alkalmazhatok. Rendeletek utjan olyan tovabbi intézkedések meghozatalara van
lehetdség, melyek alapjog korlatozds nélkiil szabalyozzdk a sziikséges kapcsolodo
intézkedéseket a nemzeti ellenalloképesség novelése érdekében, ha az agazati szabalyozas a

valsag kezeléséhez nem elegendd.'*

OSSZEHANGOLT VEDELMI TEVEKENYSEG, EU/NATO VALSAGKEZELESBEN KOZREMUKODES

A VDbo. jelentOs Wjitasa az osszehangolt védelmi tevékenység. A Kormany stulyos vagy elhuzodo
védelmi és biztonsagi esemény esetén rendelet utjan vezetheti be, ha tobb védelmi €s biztonsagi
szervezet egylittmiikodése sziikséges. A Kormany dont a sziikséges allami szervek
egylittmitkdésérdl, ideiglenesen egyedi hataskori szabalyokat is megallapithat. Koteles
tajékoztatni a koztarsasagi elnokot és az Orszaggyiilés illetékes bizottsagat elrendelésérdl,
meghosszabbitasardl, okairdl €s a tervezett fobb dontésekrdl, melyekrdl a nemzetbiztonsagi
érdekeket figyelembe véve a lakossagot is azonnal tjékoztatni kell.!> Sziikséges mértékben
harom honapra korlatozésok, biztonsagi intézkedések vezethetok be és a Honvédség
kozremiikodése is elrendelhetd.!'® A torvény altalanos felhatalmazast ad a Kormanynak az

Osszehangolt védelmi tevékenység bevezetésére.

A Vbo. altal felsorakoztatott keretszabdlyok arra szolgdlnak, hogy a kormdanyzati
beavatkozast igényld békeiddszaki valsaghelyzetek soran az orszadg védelmét szolgalod erdk
dsszehangolt miikddése biztositott legyen.!” Garancidlis jelentdsége van a célhoz kotdttségnek,
a sziikséges mértekil alkalmazhatosag kizardlagossagéanak ¢€s az alapjogkorlatozas tilalméanak.

Ezek mellett bizonyos intézkedésekkel szemben jogorvoslati jogosultsag is biztositott.'®

Valsaghelyzet esetén a Nemzeti Intézkedési Rendszeren keresztiil a NATO Valsagreagaldsi
Rendszerével 6sszhangban allami szervek altal foganatositand6 intézkedések vezethetdk be. A
Nemzeti Intézkedési Rendszer alkalmazédsa a NATO kezdeményezésére, a Kormany rendelete
szerint sajatos nemzeti érdekbdl vagy nemzetkozi, illetve nemzeti gyakorlatok soran stb.
vezethetd be, az allami szervek pedig e szerint hajtjak végre a felkésziilési, egylittmiikodési,
tajékoztatasi és végrehajtasi feladatokat, melyeket a védelmi €s biztonsagi igazgatas kdzponti

szerve koordindl. Jogkorlatozas csak a sziikséges mértékben a lakossag tdjékoztatasaval

14 Fazekas — F. Rozsnyai: Valsag és kozigazgatas, 46.

BVbo. 74. §.

16Vbo. 76. § (1), (4)—~(5) bek.

17 Ungvari Almos: A kiilonleges jogrendi szabalyozas atalakitésa, Alkotmdnybirésdgi Szemle, 2022/1, 30.

18 T/16221. szdmu tdrvényjavaslat a védelmi és biztonsagi tevékenységek dsszehangolasarol, Részletes indokolds
74-76. §.
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lehetséges. '* Az EU vidlsagkezeléséhez kapcsolodd, nemzeti hatdskdrbe tartozo dontések
elokészitése, meghozatala, és végrehajtdsa sordn a tagadllamok sajat nemzeti jogukat
alkalmazzak.?® A sziikséges infrastruktira kialakitasa és miikodtetése a Kormany feladata.?! A
védelmi és biztonsagi érdekek érvényesitéséért egyes szervek mukodése ¢és tligyfélfogadasa

korlatozhato.??

A szabélyozas a Kormany cselekvési szabadsagat megnoveli. Erre sziikség lehet, mikor az
agazati szabalyozas mar nem elegendd, ndvelve az orszag ellenalloképességét, rugalmassa téve
az Osszehangolt korményzati cselekvési lehetoségeket (okulva a Covid—19 jarvany kapcsan

felmeriilt szabalyozasi nehézségekbdl is).?

KOzEPSZINTU VALSAGKEZELES
Honvédelmi valsaghelyzet

A védelmi feladatok hatékony ellatdsdhoz békeiddben is sziikség van olyan rendelkezésekre,
melyek lehetdvé teszik a miiveletek elékészitését kiilonleges jogrend kihirdetése nélkiil.** A
valtozo biztonsagi kornyezet a védelmi szabalyozasok atgondolasat igényli. Magyarorszag
rugalmasabb szabalyozast igyekszik bevezetni, amely a Korméany szdmara békeiddben is
felhatalmazast ad a valsaghelyzetek gyors kezelésére és az eszkalacio megeldzésére a NATO-

szovetségi kotelezettségekkel dsszhangban.?

»A honvédelmi valsaghelyzet olyan 6sszehangolt védelmi tevékenység, amelyet a Kormany
a honvédelemért felelés miniszter javaslatira hirdethet ki” az orszag biztonsagat fenyegeto,
katonai kezelést is igényld valsdghelyzet kialakuldsa esetén (pl.: szomszédos orszagban
kialakulé katonai valsag, kiilsé fegyveres tdmadas fenyegetése, illetve a NATO- ¢és az EU-
kotelezettségek teljesitése).?® A Kormany a Vbo. rendelkezésein tal fokozott készenlétet irhat
eld a honvédelmi szervezetek szdmara, novelheti a kiberbiztonsagi €s hirszerzési miiveletek

intenzitasat, szabalyozhatja a radiospektrum hasznalatat, és katonai irdnyitast vezethet be a

Y Vbo. 77. § (1)-(3) bek.

20Vbs. 77. § (7) bek.

2L'Vbé. 78. § (4) bek.

2Vbo. 78. § (2) bek.

2 Ungvari Almos: A kiilonleges jogrendi szabalyozas atalakitasa. Alkotmdnybirésdgi Szemle, 2022/1, 30.

24 Kadar-Hoffman: 4 ,, kvdzi kiilonleges jogrendek ™. 6.

252021. évi CXL. térvény indokoléas a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrodl sz616 2021. évi CXL. torvényhez
107. §.

26 Hvt. 107. § (1)~(2) bek.
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légtérben. Ezeken feliil intézkedhet a kozszolgalati miisorszorok kotelezd tajékoztatdsa, a
stratégiai  készletezés, valamint egyes kozintézmények ¢és kozforgalmu helyek
megkozelitésének korlatozasa vagy kizardsa kapcsan is. A kozigazgatds, a honvédelmi
igazgatas, a Honvédség, a kozremiikodo szervek mikodése szempontjabol fontos beosztasok
¢s munkakorok feltoltését, talmunka végzését, allampolgarokat is érintd riasztasi fokozatok
alkalmazésat, valamint a Honvédség ¢és a renddrség felkészitett erdinek dsszehangolt fellépését
is elrendelheti a.?’ Vélsaghelyzet nem rendelhetd el, valamint az elrendelt honvédelmi

valsaghelyzetet meg kell sziintetni, ha hadiallapotot vagy sziikségéllapotot hirdettek ki.>8

Kiterjedt karesemény

A katasztrofavédelem célja a természeti €s civilizacios eredetli katasztrofak elleni atfogd
védekezés, amely magaban foglalja a megeldzést, az elhdritast és a helyreallitast. Az elmult
évtizedek soran a katasztrofavédelmi rendszer folyamatosan béviilt.?? |, A katasztrofavédelem
nemzeti iigy”, egységes iranyitasa az allam feladata.’® A védekezés kiilonboz6 allami, katonai,
civil gazdalkodd szervezetek részvételével, és a katasztr6fat okozd egyiittmiikodésével

torténik.3!

A kiterjedt karesemény ,olyan védelmi €s biztonsdgi esemény, melynek kezelése soran
elengedhetetlen az élet- és vagyonbiztonsdg megdvasa érdekében a katasztrofavédelem, mint
elsddleges beavatkoz¢ iranyitasdval az eseménykezelésben érintett szervezetek azonnali,
Osszehangolt reagaldsa a védelmi €s biztonsagi igazgatds kozponti szervének koordinacids

tevékenysége megkezdéséig.”*?

A kormany feladata tobbek kozott a védekezés megszervezése, a felelds szervek feladatainak
meghatarozasa, nemzetkozi egytittmiikodések megkotése, az oktatas és kutatas sszehangolasa,
valamint a sziikséges koltségvetés biztositasa.*® A katasztrofik elleni védekezésért felelds
miniszter irdnyitja a hivatasos szerveket, kinevezési és munkaltatoi jogokat gyakorol, biztositja

az iranyitdsa ald tartozo szervezetek tekintetében a Vbo. altal meghatarozott feladatok

27 Hvt. 107. § (4) bek.

B Hvt. 107. § (3) bek.

2T/3499. szamu torvényjavaslat a katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol,
72. https://www.parlament.hu/irom39/03499/03499.pdf (Letoltés: 2025. november 3.)

30 Kat. 1. §.

3Kat. 2. § (1) bek.

32Kat. 3. § 11. pont.

3 Kat. 5. §.
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végrehajtasat és szamos feladata mellett gondoskodik a veszélyelharitasi tervek jovahagyésarol
is.3

Kiterjedt karesemény esetén az eldzetesen kidolgozott, a katasztrofak elleni védekezésért
felelds miniszter altal jovahagyott veszélyelhdritasi terv kovetendd, mely alapjan a hivatdsos
katasztrofavédelmi szerv kozponti szerve vezetdje azonnal intézkedik az emberi élet, a
létfenntartashoz sziikséges anyagi javak, a kritikus infrastrukturak védelme, a lakossag
ellatasanak biztositasa, valamint a Kkatasztrofa kovetkezményeinek lehetd legkisebbre
csOkkentése érdekében. Ha a megfeleld végrehajtashoz sziikséges, a Magyar Honvédség is

igénybe vehetd.*>

AGAZATI VALSAGHELYZETEK
Kéolaj- és kdolajtermék-ellatasi valsaghelyzet

A koolaj kiemelkedd jelentdségii fosszilis tiizeldanyag. A kereslet-kindlat f6ldrajzi adottsagok
szerint alakul, igy egyes 4allamok importra szorulnak, és az ellatds biztonsdganak
megteremtésére is torekednilik kell. A Nemzetkozi Energiatigynokség (tovabbiakban: 1EA)
ajanlasait és a Nyugat-Europai gyakorlatot figyelembe véve megsziiletett a behozott kdolaj- és
koolajtermékek biztonsagi készletezésérdl szolo 1993. évi XLIX. térvény, amely alapjan a
kdolaj és koolajtermék importérok kotelesek voltak biztonsadgi készleteket 1étrehozni,
kezelésére pedig megalakult a Kéolaj és Kdolajtermék Készletezd Szdvetség®® (ma: Magyar
Szénhidrogén Készletezd Szovetség — tovabbiakban: MSZKSZ), mely fiiggetlen szervezet,

miikodésének feliigyeletét az energiapolitikaért felelds miniszter latja el. 37

A 2006/67/EK iranyelv alapjan a tagallamok 90 é&tlagos napi belfoldi fogyasztdsnak
megfeleld készletet kotelesek képezni,®® errdl Magyarorszagon az MSZKSZ gondoskodik és
dont a biztonsagi kdolajkészlet kitarolasarol, kiilonleges kdolajkészlet képzésérdl, kormanykozi

megallapodas esetén az EU mas tagallamanak* teriiletén is tarolhat.*® A tagallamok havi

3 Kat. 8. §.

35 Kat. 43. §.

36 Az energiahordozok taroldsardl. https://www.husa.hu/biztonsagi-keszletek/ (Letdltés: 2025. november 3.)

37 Bemutatkozas. https://www.husa.hu/bevezeto/ (Letdltés: 2025. november 3.)

38 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2006. julius 24-i 2006/67/EK iranyelve a tagallamok minimalis kéolaj-
és/vagy koolajtermék-készletezési kotelezettségeérol 1. cikk (1) bek.

39 Mas tagallam hasonl6 szervezete is tarolhat készleteket Magyarorszagon teriiletén.

40Kt 8. 8.
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rendszerességgel bejelentési kotelezettséggel tartoznak a Bizottsag felé a biztonsagi készleteket

illetéen.*!

Koolaj- és koolajtermék-ellatasi valsaghelyzet, ,, amikor a behozatal belfoldi fogyasztashoz
mért csokkenése eléri a 7%-ot, és a belfoldi felhasznalasi igény csak a biztonsagi kdolajkészlet
terhére elégithetd ki, tovabba, amikor az Eurdopai Unié vagy az IEA valsaghelyzeti
intézkedéseket rendel el, igy kiillonosen a készletek felszabaditdsara iranyuld nemzetkozi
dontést hoz” (hazai éarak alakuldsa nem indukalhat kdolaj- ¢€s kdolajtermék-ellatasi

véalsaghelyzetet).*

Az ellatas-fogyasztds egyenstlydnak felbomldsa esetén, ha a felhasznaldsi igények a
beszerzés lehetdségeit meghaladjadk, a miniszter rendeletében, fogyasztidst korlatozo
intézkedések, ¢€és a biztonsagi kdolajkészlet felhasznalasanak elrendelésére jogosult.
Meghatarozhatja a felhasznalas céljat, litemét, és elsObbségi hozzaférést engedélyezhet az
orszdg milkddését biztositd felhasznalok szamdra, tovabba fogyasztast korlatozo
rendelkezéseket vezethet be, melyek elsddlegesen a forgalmazdkra vonatkoznak és nem érik el
a kiilonleges jogrendi iddszakban bevezethetd korlatozasok szintjét. A miniszteri rendelet egy
normal jogrendi felhatalmazas keretében biztosit lehetdséget a gazdasagi folyamatok

befolyasolasara, a tovabbi romlas megakadalyozasa érdekében.*’

Foldgazellatasi valsaghelyzet

A gazellatds zavara stlyos karokat okozhat a gazdasagban.** Az EU 2017/1938 rendelete a
Bizottsag, a tagallamok és az altaluk kijelolt foldgazpiaci véllalkozasok hataskorrel rendelkezd
hatdsagai feleldosségéve teszi a gazellatas biztositasat. Meghatdrozza a megel6z6 intézkedések
¢és egyedi gazellatasi zavarok esetén felmeriild feladatkoroket. Ha a piac nem képes biztositani
a gaz iranti sziikségleteket, szolidaritasi intézkedések ¢és rendkiviili intézkedések is
bevezethetdk. * A gazellitds biztonsagit érintd intézkedések Osszehangolasanak

megkdnnyitése érdekében gazkoordinacids csoport jon 1étre.*

41 Kadar-Hoffman: 4 ,, kvdzi kiilonleges jogrendek ™, 2.

42Kt. 1. § 5. pont.

4 Kadar-Hoffman: 4 ,, kvdzi kiilonleges jogrendek ™, 2.

# Uo.

45 Az Burdpai Parlament és a Tanacs 2017. oktober 25-i 2017/1938 rendelete a foldgazellatas biztonsdganak
megorzését szolgalo intézkedésekrol és a 994/2010/EU rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl, 1. cikk.
462017/1938 rendelet 4. cikk.



KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

A rendelet 11. cikke harom valsagszintet kiilonboztet meg:

1) Korai elorejelzési szint: konkrét, mérvad6d és megbizhatdé informacidk alapjan olyan
eseményre keriilhet sor, amely valdszinisithetden jelentés mértékben rontani fogja a
gazellatast, és amely valoszinlsithetOen a riasztasi szint vagy a veszélyhelyzeti szint
aktivalasat fogja eredményezni.

2) Riasztasi szint: gazellatadsi zavarra vagy rendkivill magas gazkeresletre keriil sor,
melynek eredményeként jelentds mértékben romlik a gazellatas, de a piac még képes a
zavar kezelésére vagy a kereslet kielégitésére anélkiil, hogy nem piaci alapu
intézkedésekhez kellene folyamodni.

3) Veészhelyzeti szint: rendkiviill magas gazkereslet, jelent6s gazellatasi zavar vagy a
gazellatds egyéb jelentds mértékii romldsa esetén, ha minden idevagd piaci alapa
intézkedést végrehajtottak, de a gazkindlat nem képes kielégiteni a fennmaradd
gazkeresletet, ezért tovabbi, nem piaci alapu intézkedéseket kell hozni, hogy a gazellatasi
eléirasokkal #7 6sszhangban biztosithato legyen a gazellatds a védett felhasznalok

szamara.”*8

A Get. a rendelet felosztasat koveti.*” Az elsé két szint elrendelésére a Magyar Energetikai
¢s Kozmii-szabalyozasi Hivatal (tovabbiakban: MEKH) elndke, az utolso legsulyosabb esetben
pedig az energia politikaért felelds miniszter jogosult.’® A foldgaz biztonsagi készletezésérdl
sz6l16 torvény alapjan az MSZKSZ kételes a miniszter altal meghatarozott biztonsagi készlet
létrehozasara és fenntartasara,”’ tovabba felsorolja azon felhasznalokat, melyek ellatasa a

biztonsagi készletbdl torténik.>

Foldgazellatasi valsdghelyzet esetén az eljard hatésag a miniszter, kivéve a rendeletben
meghatarozott esetkoroket, melyekben a MEKH elndke jar el. A MEKH késziti el a rendeletben
eléirt feltoltési iitemterv tervezetet, melyet az Eurdpai Bizottsdghoz kell benyujtani,>® feliigyeli

az eldirasok betartasat, jogkdvetkezményeket alkalmaz, figyeli az ellatdsbiztonsagot.>

472017/1938 rendelet 6. cikk.

482017/1938 rendelet 11. cikk (1) bek.

4 Get. 3. § 24a. pont.

0 Get. 97. § (1)~(2) bek.

312006. évi XX VI. térvény a foldgaz biztonsagi készletezésérdl 3. § (1) bek.
2 Fbkt. 3. § (4)~(5); 3/A. §.

3 Get. 96. § (1)~(2c) bek.

54 https://www.mekh.hu/foldgaz (Letdltés: 2025. november 4.)
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Valsaghelyzet bekovetkezésekor a biztonsagi foldgazkészlet kitaroldsa a miniszter altal
elrendelt modon torténik. >> A legjelentdsebb korlatozasok bevezetésére a Kormany és a
miniszter jogosult. ,,Veészhelyzeti szint kihirdetésekor a szallitasi rendszeriranyito elrendelheti
foldgazvételezés indokolt mértékii korlatozéasat” (a sorrendet és mértékét a MEKH hagyja
jova),>® melynek részletes szabélyait kormanyrendelet tartalmazza.>’ A vészhelyzeti szint
fennallasdig a Kormany rendeletben szabdlyozhatja a munkanapok, munkasziineti napok ¢és a
munkavégzés rendjét. Korlatozhatja a maganhelyiségek és kdzintézmények nyitvatartasi idejét,
maximalizalhatja a flitési hdmérsékletet a maganhelyiségek, kozintézmények, irodahazak, ¢s a
koltségvetési  intézmények vonatkozasaban. Csokkentheti a foldgdzfelhasznalast ¢és
korlatozhatja a Magyarorszag teriiletén termelt vagy tarolt foldgaz kiszallitast. Miniszteri
rendeletben felhasznaloi szerzddések fliggeszthetdk fel, rendszeriizemeltetdi, -haszndloi jogok
¢és kotelezettségek szabalyozhatok és arplafon is elrendelhetd. A valsdghelyzeti szintekhez
kapcsolodd szabalyokat, és a MEKH éltal miikodtetett valsaghelyzeti monitoringrendszer

miikodését a MEKH elndke rendeletében szabalyozza.>®

Villamosenergia-ellatasi valsaghelyzet

A villamosenergia-ellatds hosszutavu szilinetelése a modern tarsadalom ¢és gazdasag
miikodésében belathatatlan kovetkezményekkel jarhat. Az EU 2019/941 rendelete a
villamosenergia-dgazati kockazatokra valo felkésziilésrdl rendelkezik. Ezen valsagok
kovetkezményei nemzeti hatarokon ativeld problémakat okozhatnak, bizonyos kornyezeti
hatasok egész régiokat fenyegethetnek,® igy a megelézésben és a megfelelé kezelésben

kiemelkedden fontos az egyiittmiikddés a tagallamok kozott.*°

A villamosenergia-ellatasi valsag, ,,a tagallamok altal meghatarozott, kockazati késziiltségi
tervekben ismertetett fennalld vagy fenyegetd helyzet, amely jelentds villamosenergia-hiannyal

jar, vagy amelyben a villamosenergiat nem lehet eljuttatni a fogyasztokhoz.”®! A tagallamoknak

55 Get. 27/A. § (4) bek.

56 Get. 98/A. § (1)—(2) bek.

57 Get. 98/A. § (10) bek.

58 Get. 98/D. §.

5 Az Burdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2019/941 rendelete a villamosenergia-agazati kockazatokra vald felké-
sziilésrdl és a 2005/89/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl (2) bek.

602019/941 rendelet (3) bek.

612019/941 rendelet 2. cikk 9. pont.
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nemzeti illetékes hatosagokat kell kijeldlniiik, melyek a villamosenergia-ellatas biztonsagaért

felelnek és egyiittmiikddnek mds tagallamok illetékes hatosagaival.®?

A szabalyozés kiilonbséget tesz korai figyelmeztetés és villamosenergia-ellatasi valsag
kozott. Korai figyelmeztetés: konkrét, komoly, megbizhat6 informécio6 all rendelkezésre arrdl,
hogy villamosenergia-ellatasi valsaghelyzet kdvetkezhet be valamely tagallamban. Ilyenkor az
adott tagallam illetékes hatdsaga indokolatlan késedelem nélkiil koteles korai figyelmeztetést
kiadni és a részletekrdl tajékoztatni a Bizottsagot, az egyazon régidban levo, és a kdzvetleniil
Osszekapcsolt tagallamok illetékes hatdsagait. Villamosenergia-ellatasi valsag: az illetékes
hatdsdg a rendszer-lizemeltetdvel konzultalva koteles bejelenteni a valsagot és haladéktalanul
tajékoztatni az adott régid érintett orszdgainak hatosagait, a kozvetleniil Osszekapcsolt
tagallamokat ¢és az Eurdpai Bizottsagot. A tijékoztatas tartalmazza a valsag okait, a helyzet

enyhitésére tett 1épéseket, és sziikség esetén a nemzetkdzi segitségkérést is.®

A magyar szabdalyozas is két szintet kiillonboztet meg. A villamosenergia-rendszer jelentos
zavara enyhébb, a villamosenergia-ellatasi valsaghelyzetet el nem ¢€r6 iizemi hiba, amely a
villamos energia termelését, termelési készségét, atvitelét, elosztasat, szolgaltatdsat vagy
felhasznalasat jelentosen korldtozza vagy megsziinteti, ill. a rendszer lizembiztonsagat,
szabalyozhatosagat, egylittmiikodo képességét sulyosan veszélyezteti. Ilyenkor a
rendszerhasznaloknak kotelességiik kovetni az atviteli rendszerirdnyitd és az elosztd halozat
utasitasait.®* Az atviteli rendszeriranyitonak fel kell kérnie az engedélyeseket a termelés és az
import novelésére, tovabba utasitisadasi és tajékoztatasi kotelezettséggel rendelkeznek. Az
utasitasoknak diszkrimindcidémentesnek kell lenniiik, és csak a sziikséges mértékig terhelhetik
a rendszerhasznalokat. A kikapcsoldsi intézkedések legfeljebb hat 6raig® alkalmazhatok.®® Az

utasitasok jogszertiségét, indokoltsagat a MEKH ellendrzi.%’

Villamosenergia-ellatasi valsdaghelyzet:®® a kiilonleges jogrendet el nem éré mértékii valsag,

mely a személyeket, vagyontargyaikat, a természetet, a kornyezetet, a felhasznalok jelentds

622019/941 rendelet 3. cikk. (1) bek.

632019/941 rendelet 14. cikk (1)—(2) bek.

64 Vet. 138. § (1)-(2) bek.

65280/2016. (IX. 21.) Kormany rendelet a villamosenergia-rendszer jelentds zavara és a villamosenergia-ellatasi
valsaghelyzet esetén sziikséges intézkedésekrdl 17. §.

% Ennél hosszabb zavar esetén a Rendkiviili Kikapcsolasi Rendszer szabalyai lépnek érvénybe [280/2016. (IX.
21.) Korm. rendelet 17. § (3) bek.].

67280/2016. (IX. 21.) Korm. rendelet 18. § (3) bek.

8 A valsaghelyzeti szintet megel6z8en beszélhetiink még a vdlsdghelyzet veszélyérdl, melyet két fokozatban
allapithatunk meg: az I. és II. fokozatban a rendszeriranyito tajékoztatja a MEKH elndkét és a minisztert, a II.
fokozat esetén eldkésziti az Rendkiviilli Kikapcsolasi Rendszer alkalmazésat, ami alapjan csokkentheté a
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részének ellatasat kozvetleniil veszélyezteti.®® Az atviteli rendszeriranyité koteles azonnal
értesiteni a kialakult helyzet részleteir6l minisztert és a MEKH elndkét. Az informacidkat a
miniszter tovabbitja a Kormanynak, amely sziikség esetén tajékoztatja az Eurdpai Bizottsagot
¢s mas tagallamokat. Fennallasaig a Kormany rendelet Utjan felfliggesztheti a felhasznalok
ellatasara kotott szerzodéseket, korlatozhatja az ellatast, valamint megallapithatja valamennyi
kapcsolodo termék és szolgaltatas legmagasabb arat, a MEKH altal kiadott engedélyek alapjan

jogokat és kotelezettségeket hatarozhat meg.””

Egészségiigyi valsaghelyzet

A lakossag egészségi allapotanak megorzése €s az egészségligy megfeleldo mikodését tamogatod

jogi keret kialakitdsa az allam alapveté feladata.”!

Az Egészségiigyi Vilagszervezet (tovabbiakban: WHO) altal kialakitott szabalyrendszer,
azaz Nemzetkozi Egészségiigyi Rendszabalyok (tovabbiakban: NERSZ) hivatott a
kozegészségiigyi-jarvanyiigyi kockdzatok minimalizalasara, és az egészségiigyi reagalas
dsszehangoldsara.””> Az intézkedések végrehajtisaért a részes orszagokban kijelolt hatosagok
felelnek. Kotelesek minden, a teriiletiikon el6forduld, nemzetkdzi jelentdségli kozegészségligyi
sziikséghelyzetet jelentd, varatlan kozegészségiigyi eseményt bejelenteni a WHO-nak.” A

részes allamok kotelesek egymassal egyiittmiikodni.”*

A hazai szabalyozasban az egészségiigyi valsaghelyzet egy Osszehangolt védelmi
tevékenység, melyet a Kormany az orszagos tiszti féorvos javaslatira, a miniszter eldterjesztése
alapjan rendelhet el, ha a NERSZ szerinti nemzetkodzi horderejli jarvanyiigyi sziikséghelyzet
kihirdetése sziikséges, valamint olyan rendkiviili vératlan események bekdvetkezésekor,
melyek a polgarok életét, testi épségét, egészségét vagy az egészségligyi ellatorendszer
miikodését veszélyeztetik, karositjak. Barmely olyan koriilmény kialakulasa esetén is, ahol a
lakossag egészségligyi ellatasa az adott gydgyintézeti ellatési teriileten stilyosan és kdzvetleniil

akadalyozott, és az érintett lakossag ellatasat mas gydgyintézet csak aranytalan nehézségek aran

felhasznaloi termelés, valamint meghatarozhatok a sziikséges kikapcsolasi szintek [280/2016. (IX. 21.) Korm.
rendelet 19-20. §].

 Vet. 139. § (1) bek.

0 Kadar — Hoffman: A4 ,, kvdzi kiilénleges jogrendek”, 3.

"I Homicské Arpad Olivér: Betegjogok, kiilonosen az egészségiigyi ellatashoz valo jog érvényesiilése
jarvanyhelyzet idején. Glossa Iuridica, VIII. évf., Virus és Etika — Kiilonszam, 2021, 97.

722009. évi XCI. torvény az Egészségiigyi Vilagszervezet Rendszabalyainak kihirdetésérdl 2. cikk.

3 Uo. 4. és 6. cikk. 1. pont.

™ Uo. 44. cikk.
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tudna biztositani. Elrendelése jarvanyligyi késziiltségnek mindsiil (foszabaly: a Vbo.
alkalmazando),” melyet az orszagos tisztiféorvos kisér figyelemmel, ha kell javaslatot tesz az
egészségiligyért felelos miniszternek a valsaghelyzet visszavonasara, aki azonnal tovabbitja a
Kormanynak, amely soron kiviil dont. A valsaghelyzetet elrendelé kormanyrendelet hat
hoénapig van érvényben, meghosszabbitasara a Kormany jogosult, amelyrdl koteles beszamolni

az Orszaggyiilés egészségiigyi allandé bizottsaganak.”®

A jarvanyligyi védekezés jogi kerete Magyarorszagon tobb rétegi (Elitv., egészségiigyi
valsaghelyzet, veszélyhelyzet kormanyzati intézkedései). Az Elitv. 6. cimében lefektetett
szabalyok biztositjak az egészségiigyi hatosagok szamara a jarvanyok kezeléséhez sziikséges
eszkozoket, rogzitik az egyének személyes szabadsagéhoz vald jogdnak garanciait,

megteremtve a jarvanyligyi intézkedések jogszeri alapjait.

A 2020-as modositasok nyoman a valsaghelyzet kihirdetésének feltételei kibdviiltek, igy
nemcsak nemzetkdzi jarvanyiigyi veszEély esetén, hanem egyéb jarvanyveszélyekre is
kiterjednek. A valsadghelyzet elrendelése megndvelt jogositvanyokat ad a Kormanynak a
kozegészségiigyi veszélyhelyzetek kezeléséhez (sajat hatdskorében hozhat dontéseket az
egészségiigyi allamigazgatasi szerv helyett). Az Operativ Torzs létrehozasa is a modositasok

eredménye, amely atvette az orszagos tisztifdorvos dontési hataskoreit.

Az egészségiigyl valsaghelyzeti ellatds rendelkezései az egész orszagra automatikusan
alkalmazhatok valsaghelyzet hivatalos kihirdetése nélkiil - tomeges bevandorlas okozta
valsaghelyzet esetén is, ugyanis kozegészségiigyi okokra hivatkozva az egészségligyi
valsaghelyzeti szabalyok érvényesiilnek’’ [magyarazat: kiilonleges jogrend kihirdetése esetén
automatikusan rendelkezésre allnak a tobbletjogositvanyok, igy ,.felesleges” lehet annak kiilon

kihirdetése (a menedékjogrol sz616 2007. évi LXXX. torvény 80/A. § cb) pont)].

A lehetséges intézkedések listaja a jarvanyhullamok alatti kormédnyrendeletek eldirdsainak
utdlagos beépiilésével meglehetésen ad hoc médon bdviilt.”® A jarvanyiigyi védekezés kapcsan
kiemelendd, hogy a 2020. évi marciusi kiilonleges jogrendet kormdnyrendelet hirdette ki,

tulterjeszkedve az Alaptorvényen. A koronavirus masodik hulldma soran is veszélyhelyzetet

75 Eiitv. 228. § (1)—(2) bek.

76 Eiitv. 228. § (2a)—(2¢) bek.

77 Kappel Gergely — Simon Soma: A Covid—19-cel kapcsolatos jarvanyiigyi eljarasok egyes jogi kérdései — kiilonds
tekintettel a Hazi Karantén Rendszerre, Kozjogi Szemle, XIV. évf., 2021/1, 59-62.

78 Fazekas — F. Rozsnyai: Vdlsdag és kozigazgatas, 50.
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hirdettek ki, a taxativ alaptorvényi rendelkezést példalozo felsorolassa alakitva

,.semlegesitették” az alaptorvény-ellenes allapotot.”

Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet

Az Europai Uni6 Tandcsa 2024. majus 14-én elfogadta az Unidé migracids és menekiiltiigyi
paktumat, mellyel atalakitotta (alakitja) az uniés menekiiltiigyi €s migracios rendszert. Az EU
2024/1359 szamu rendeletének célja az Unid felkésziiltségének ¢€s reziliencidjanak
megteremtése, a koordinacid a kapacitastimogatds és a finanszirozas konnyitése. 3 A
szolidaritasi mechanizmus révén (feleldsség méltanyos megosztasa, eréfeszitések egyensulya)

81

tamogatja a valsaghelyzetben 1évo tagallamokat, °° melyek indokolt esetben a Tanacs

jovahagyéasdval bizonyos szabalyoktol eltérhetnek®? és fokozott szolidaritist kérhetnek mas

tagallamoktol. %

Az orosz-ukran hdborti nyoman Magyarorszagnak szomszédos orszagként
helyt kell allnia, és alkalmasnak kell lennie a menekiiltek befogadasara, a nemzetkozi

egyezmények alapjan kotelez ellatisok nyujtasara, és a belbiztonsag megtartasara.®*

Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet: a Magyarorszagra érkez0 menedékkérdk szdma,
ill. a tranzitzonaban tartozkodok szama meghaladja a jogszabalyban eléirt mértéket, valamint.
egyeéb olyan migracios helyzettel 6sszefiiggd koriilmény, amely Magyarorszag hatarvédelmeét,
magyarorszagi telepiilés kozbiztonsagat, kozrendjét, és a kozegészségiigyet kozvetleniil
veszélyezteti. Elrendelését az orszagos renddrfokapitany és a menekiiltiigyi hatosag vezetdje
kezdeményezi, és a miniszter javaslatdira a Kormany, az orszag egész, ill. meghatarozott
tertiletére elrendelheti (hasonld Uton visszavonhatja, melyrél soron kiviil dont). A
korményrendelet legfeljebb hat honapig maradhat hatdlyban, de a Kormany

85

meghosszabbithatja. Valsaghelyzet esetén az egészségiigyi allamigazgatasi szerv

7 Kappel-Simon: A4 Covid—I9-cel kapcsolatos, 59-62.

8 Az Eur6pai Parlament és a Tandcs 2024. majus 14-i 2024/1359 rendelete a migracids és menekiiltiigyi
valsaghelyzetek és vis maior helyzetek kezelésérdl és az (EU) 2021/1147 rendelet modositasarol (5) bek.
812024/1359 rendelet (7) bek.

82 P1. a hataron folytatott eljarasra vonatkozo hataridéktol.

8 A Tandcs elfogadta az EU migrdcids és menekiiltiigyi paktumdt. https://www.consilium.europa.eu/hu/press/
press-releases/2024/05/14/the-council-adopts-the-eu-s-pact-on-migration-and-asylum/

(Letoltés: 2025. november 5.)

8 Gellérné Lukacs Eva — Mészaros Arpad: A menekiiltek és menedékesek egészségiigyi ellatashoz valo
hozzaférésének lényegi elemei Magyarorszagon — az ukran valsag fényében, Munkajog, 9. évf., 2022/2, 1.

8 Mjtv. 80/A. §.



https://www.consilium.europa.eu/hu/press/press-releases/2024/05/14/the-council-adopts-the-eu-s-pact-on-migration-and-asylum/
https://www.consilium.europa.eu/hu/press/press-releases/2024/05/14/the-council-adopts-the-eu-s-pact-on-migration-and-asylum/
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haladéktalanul megvizsgalja, hogy a jarvanyiigyi intézkedések elrendelésének jogszabalyi

feltételei fennallnak-e.3°

Az allam vagy a helyi 6nkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasdban vagy vagyonkezelésében,
a tobbségi allami vagy Onkorményzati tulajdonban all6 ingd és ingatlan vagyontargyak, a
valsaghelyzet kezelésében részt vevd szerv altal ideiglenesen, legfeljebb hat honapig,
kisajatithatok (A dolgot hasznalé harmadik személy tiirni koteles, a vagyonkezeld kifogassal
élhet).’” A kartalanitas 9sszegét az allam viseli.®® A tdomeges bevandorlas kezeléséhez sziikséges
létesitmények telepitéséhez, iizemeltetéséhez sziikséges hatosagi eljardsokat mellézik.® A
bevandorlasi kérelmekkel kapcsolatos adminisztrativ feladatokban a Magyar Honvédség és a

renddrség is részt vehet.”

A valsag fokozodasa esetén kiilonleges jogrend bevezetése sem kizarhaté, azonban a
kihirdetés alapja a migracios nyomas belbiztonsagi, kozegészségiigyi kovetkezményei lesznek,

igy a kiilonleges jogrenddel kdzvetlen kapcsolatba ez a vélsaghelyzet nem hozhato.”!

A tomeges bevandorlds a 2015-0s migraciés hullam nyomdn kapott valsaghelyzeti
szabalyozast, annak ellenére, hogy annak alakuldsarol a szakirodalom folyamatos elemzésekkel
¢s eldrejelzésekkel is szolgalt. Az Gijitas azonban sziikséges volt, ugyanis a tomeges bevandorlas
okozta valsag nem lehetett kiilonleges jogrend kihirdetésének ereddje.®? Mészaros Gabor
szerint a tomeges bevandorldsnak rendkiviili intézkedések nélkiil bevezethetd kiilonleges
helyzetnek kellene lennie, mell6zve példaul a renddrség jogkoreinek kiterjesztését, a hadsereg

békeiddben torténd mozgositisanak lehetdségét.”

Mas forrds a valsagkezelést tekintve, jo
megoldasnak tartja meghatdrozott keretek kozott, hogy a dontéshozo mérlegelheti bizonyos
szituaciok valsagnak mindsitését, példaul a torvény 80/A. § (1) bek. cb) pontjanak utolséd
fordulata kapcsan a , kiillondsen” kifejezést, mely lehetdvé teszi egyéb relevans koriilmények

figyelembe vételét.”*

8 Mjtv. 80/F. §.

87 Mjtv. 80/B. § (1)—(3) bek.

88 Mjtv. 80/C. § (1) bek.

8 Mjtv. 80/D. § (1) bek.

2 Mjtv. 80/G. §.

91 Kadar-Hoffman: 4 ,, kvdzi kiilénleges jogrendek”, 5.

92 Nem fegyveres tdmadas, nem cél az dllamhatalom erészakos megddntése, az erdszakos magatartds eshetdleges.
9% Mészaros Gabor: A ,militins demokracia” esete a tomeges bevandorls okozta valsaghelyzettel, Allam és
Jogtudomany, 2019/4, 53.

%4 Kadar-Hoffman: 4 ,, kvdzi kiilonleges jogrendek”, 5.
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Nuklearis veszélyhelyzet

AL vilaghaborut kdovetden az atomenergia békés célu hasznositasa eldtérbe kertilt. A csernobili
¢s a fukusimai erdmiivek katasztrofaja ravilagitott, hogy a kockézatok minimalizalasara és azok

Osszehangolasara vildgszinten torekedni kell.

Az Atomsorompoé-szerzOdés és az Eurdpai
Nuklearis Biztonsagi Hatdsdgok, a Nemzetkdzi Atomenergia-ligynokség jelentds szerepet
jatszanak a nukledris biztonsag és a veszélyhelyzetek kezelésében. Az Eurdpai Unid jogforrasai

kozott kiemelt helyet foglalnak el a nuklearis energidval kapcsolatos szabalyozasok.”®

Magyarorszagon az atomenergia biztonsagos ¢s békés célu alkalmazasanak ellendrzését
els6sorban az Orszagos Atomenergia Hivatal (tovabbiakban: OAH) végzi, amely szervezet
figgetlen és kozvetleniil az Orszaggytilés feliigyelete alatt all (rendeletalkotdsi joggal
rendelkezik és végzi a nukledris létesitmények, hulladéktarolok biztonsagi €s sugarvédelmi
feliigyeletét). Engedélyezési, ellendrzési, veszélyhelyzeti elemzd tevékenysége mellett fontos

feladata a kdzvélemény pontos tajékoztatasa.”’

A nuklearis veszélyhelyzet rendkiviili esemény kovetkeztében eldallo allapot, mely soran a
kdvetkezmények elhdritasa, enyhitése érdekében intézkedésekre van vagy lehet sziikség.”®
Rendkiviili eseménynél *° az atomenergia alkalmazéjanak azonnal intézkednie kell. %
Uzemzavar vagy veszélyhelyzet bekdvetkezésekor az iigyeletes felelds vezeté meghatarozott
hatosagi engedély nélkiil is elrendelheti a sziikséges beavatkozasokat. 1% A rendkiviili
események megsziintetéséért, kivizsgalasaért és megeldzéséért elsdsorban az atomenergia
alkalmazoja felel és koteles Nukledrisbaleset-elharitasi Intézkedési Tervet késziteni, biztositani
a szikséges személyi, targyi, szervezeti ¢és a kiils@ segitségnyujtas feltételeit az illetékes
hatosagokkal. %2 Az atomenergia alkalmazoéjanak minden rendkiviili eseményt azonnal

jelentenie kell az illetékes hatosagoknak (polgarmester, egészségiligyi €s katonai szervek,

% Atv. preambulum.

%  Eurdpai uniés jogszabdlyok.  https://www.haea.hu/web/v3/OAHPortal.nsf/web?openagent&menu=04
&submenu=4_10 (Letdltés: 2025. december 14.)

97 Bemutatkozas. https://www.haea.hu/web/v3/oahportal.nsf/web?openagent&menu=01&submenu=1_0
(Letoltés: 2025. november 5.)

%8 Atv. 2. § 21. pont.

9 [...] olyan esemény, amely a biztonsigot kedvezdtleniil befolyasolhatja, és az emberek nem tervezett
sugarterhelését, valamint a kornyezetbe radioaktiv anyagok nem tervezett kibocsatasat eredményei vagy
eredményezheti.” (Atv. 2. § 20. pont).

100 Aty. 42. § (1) bek.

101 Aty 42. § (2) bek.

102 Atv. 43. §.
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renddrség, atomenergia-feliigyelet, kornyezetvédelmi hatdsagok, élelmiszerlanc-feliigyelet
stb.).103

Az atomenergia-felligyelet hatdrozza meg a jelentési kotelezettség részleteit. Minden hatosag
koteles értesiteni a tobbi illetékes szervet, ha rendkiviili eseményrdl szerez tudomast. %
Veszélyhelyzet esetén a jelentéstételi kotelezettséget az Intézkedési Terv szabalyozza.'®® Az
egészségligyl ¢és katonai egészségiigyi hatdsagok a radioaktiv szennyezddés terjedésének
megakadalyozasa, megeldzése érdekében egészségiigyi megfigyelés ala helyezhetik azt, aki
kozvetleniil szennyezi a kdrnyezetét. Az érintetteket biztonsagba helyezhetik, a szennyezett
teriiletek, épiiletek, targyak tisztitasat rendelhetik el, korlatozhatjak vagy megtilthatjak azok

hasznalatat és forgalmazasat. A szennyezett targyak megsemmisitése, allatok kényszervagasa

is elrendelhetd, a szennyezett épiiletek, létesitmények atalakitisa vagy lebontésa is el8irhato.!%

A nukledris veszélyhelyzet fogalma az Atv.-ben és annak végrehajtasi rendeletében eltérd
megfogalmazassal szerepel, tag fogalomkdrt meghatarozva, lehetdvé téve, hogy az Intézkedési
Terv altal bevezethetd intézkedések (alkalmazdsukhoz korményzati szintli intézkedés nem
sziikséges), sulyosabb esetben a katasztréfavédelmi torvény szerinti katasztrofaveszély,
legstlyosabb estben az Alaptorvény szerinti veszélyhelyzet legyen bevezethetd. Tehat

szabalyozas leginkabb generalklauzulakkal leirt felhatalmazason alapul.'?’

Pénziigyi kozvetitorendszerben fennallo altalanos valsaghelyzet

A gazdasagi és pénziigyi valsagok mély tarsadalmi problémak okozoi lehetnek. A korabbi
valsagok nyoman jelentds jogalkotdsi hullam indult meg, kiilondsen a pénziigyi rendszer
stabilitdsanak helyreéllitasara és fenntartdsara irdnyuld szabalyozasok kidolgozasa érdekében.
A pénziigyi stabilitas kiemelt jelentdséggel bir, tekintve, hogy ez kozhatalmi beavatkozasok

alapja is lehet.!%

Magyarorszdgon a Magyar Nemzeti Bank (tovabbiakban: MNB) elsddleges célja az

arstabilitas elérése és fenntartdsa, '’ valamint meghatdrozza és megvaldsitja a monetaris

103 Aty. 45. § (1) bek.

104 Aty 45, §.

105 Aty. 46, §.

106 Aty, 47. §.

107 Kadér — Hoffman: 4 ,, kvazi kiilonleges jogrendek ”, 5-6.

108 K alman Janos: A pénziigyi stabilitas fogalma, Miskolci Jogi Szemle, 2021/3, 272-273.
19 MNBtv. 3. § (1) bek.
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politikat.''? Szervei és tagjai feladataik elldtdsdban fiiggetlenek.!!! Az MNB elndke irdsbeli és

szobeli beszamolasi kotelezettséggel tartozik az Orszaggytilés felé.!'?

Az MNB alapvet6 feladatai mellett, a pénziigyi kozvetitorendszer egészének stabilitasara
vonatkoz6 makroprudencidlis politika kialakitasarol is gondoskodik. Eldsegiti a rendszerszintl
kockézatok kialakuldsdnak megel6zését, a kialakult rendszerszintli kockazatok csokkentését
vagy megsziintetését. Hitelpiaci zavar esetén a hitelezés Osztonzésével, tulzott hitelkiaramlas
esetén annak visszafogasaval jarul hozzd a kozvetitOrendszer gazdasagfinanszirozo

funkciojanak kiegyenstilyozott megvaldsuldsdhoz.'!?

Abban az esetben, ha a hitelkidramlas gazdasagi egyensulyeltolodast okoz, az MNB elndke
rendeletekkel szabalyozhatja az ingatlan- és gépjarmuhitelek maximalis hitelfedezeti aranyait,
a jovedelemaranyos tokerészlet mértékét, valamint a kockézati stlyokat és minimalis
veszteségratikat az ingatlanfedezet(i hitelek terén.!'* A rendszerszintii likviditasi kockazatok
csOkkentése érdekében szabalyozhatja a hitelintézetek eszkozei és forrasai kozotti lejarati és
denominaciés Osszhangot, valamint a minimalis likviditasi kdvetelményeket.''> Az MNB
rendkiviili hitelt nyujthat, ha egy hitelintézet miikddése veszélyezteti a pénziigyi rendszer
stabilitasat. Siirg0s esetben legfeljebb harom honapra az Orszagos Betétbiztositasi Alapnak,
vagy a Befektetd-védelmi Alapnak rendkiviili tAmogatas is nyujthatd.!'® A rendszerszintii
kockazatok kezelésére irdnyuld intézkedések az MNB {6 célkitlizéseit és az EKB rendszerében

betdltdtt szerepét nem veszélyeztethetik.'!”

Ez a valsaghelyzet és a kiilonleges jogrend taladlkozasa abban az esetben lehet relevans, ha a
valsag olyan méreteket o6lt, amely veszélyezteti az orszdg gazdasagi, tarsadalmi és politikai
stabilitasat. Kiilonleges jogrend idején az azt kivaltd koriilmények okozta kdvetkezmények
enyhitéséhez sziikséges mértékben, vagy a nemzetgazdasag tartos €s jelentds visszaesése esetén,
a nemzetgazdasagi egyensuly helyreallitdsdhoz sziikséges mértékben fogadhaté el olyan
kozponti  koltségvetésrdl szolo torvény, amelynek eredményeképpen az 4allamadossag

meghaladja a teljes hazai 0ssztermék felét, ill. ezt kdvetden is elfogadhato olyan koltségvetés,

10 MNBtv. 4. § (1) bek.
1 MNBtv. 1. § (2) bek.
12 MNBtv. 2. §.

113 MNBtv. 4. § (7) bek.
14 MNBtv. 32. §.

115 MNBtv. 34. §.

116 MNBtv. 36-37. §.
17 MNBtv. 38. §.
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amely az allamadodssag teljes hazai 6ssztermékhez viszonyitott aranyanak csokkenését nem

tartalmazza.''®

RendKkiviili élelmiszerlanc-esemény

Akiilonbo6z0 jarvanyok, haboruk leginkabb az élelmiszerhianyban éreztetik hatasukat. Az unids
agrarpolitika kialakulasa is annak a felismerésnek kdszonhetd, hogy a masodik vildghébort
utani ¢lelmiszerhidny kezelésére a piac-politika és a mezdgazdasag atalakitasara volt sziikség.
A Ko6z06s Agrarpolitika célkitiizéseit az Europai Unio Miikodésérdl szolo Szerzddés 39. cikke

rogziti.

A magyar szabdalyozas szerint az emberek biztonsadgos élelmiszerrel torténd ellatdsdhoz a
teljes ¢lelmiszerldnc egységes és folyamatos hatosagi feliigyelete sziikséges, a szabalyozasnak
pedig az EU szabalyaival dsszhangban kell lennie.!'” Rendkiviili élelmiszerldnc-esemény a
lakossag széles korét érintd, az emberek életét, egészségét veszélyeztetd élelmiszerbiztonsagi
jogsértés, a nagy nemzetgazdasagi karral fenyegetd vagy kozegészségiigyileg veszélyes
allatbetegségek, a ndvényi karositok okozta jarvany, valamint a gazdasagi haszonallat-allomany
sz€les korét érintd, az allatok egészségét veszélyeztetd takarmanybiztonsagi jogsértés

megallapitisa vagy gyantja annak kizarasaig.'?°

A Kormany az élelmiszerlanc-feliigyelet legfobb letéteményese. Ezen feleldssége korében a
koltségvetési torvényben a rendkiviili élelmiszerlanc-esemény elhéritasanak és a vizsgalatok
fedezetére céleliranyzatot biztosit, '?! kijeldli a feliigyeleti szervet tovabba meghatirozza
jogallasat, feladatkorét és eljarasrendjének részleteit.'>> Az élelmiszerlanc-feliigyelet és az
azzal Osszefliggd allami feladatok ellatdsdban az agrarpolitikdért felelds miniszter, az
¢élelmiszerfeliigyelettel kapcsolatos vizsgalatot végz6 allami laboratorium, az €élelmiszerlanc-
feliigyeleti szerv, valamint az orszagos fallatorvos vesz részt.!?*> Rendkiviili élelmiszerlanc-
esemény esetén a miniszter tdjékoztatja a lakossagot a veszély elharitasa érdekében sziikséges
informaciokrol. ** A kozleményt és az orszagos tisztiféorvos rendkiviili élelmiszerldnc-

eseményre vonatkozo hatarozatat a miniszter altal vezetett minisztérium hivatalos lapjaban,

18 Magyarorszag Alaptorvénye 36. cikk (4)—(6) bek.
19 Eltv. preambulum.

120 Elty. Melléklet, 54. pont.

121 Eltv. 24. § d) pont.

12 Blty. 76. § (1) bek. a) pont.

123 Eltv. 27. § (1) bek.

124 Eltv. 71. § (1) bek.
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honlapjan, és a nemzeti hirligynokségen keresztiill kell kozzétenni. '*> A miniszter
kezdeményezheti a térités ellenében torténd kdzcéli munkavégzés, a 1étesitmény, a szallito-,
novényveédo és mas eszkdzok, valamint anyagok igénybevételének, tovabba a rendvédelmi
szervek, a NAV kozremukodésének elrendelését és meghatarozza az allattarto 1étesitmények

kozotti védétavolsagot. !

Az Orszagos Jarvanyvédelmi Kozpont rendkiviili esemény esetén azonnal tajékoztatja az

t, 127

orszagos foallatorvos aki jarvanyvesz¢ly vagy rendkiviili élelmiszerlanc-esemény esetén

kozvetleniil rendelkezhet szolgaltatd allatorvos kdzcélii igénybevételérdl. 128 A szolgaltatd
allatorvos az élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv altal (a Magyar Allatorvosi Kamaraval kotott
megallapodasa szerint) kdzcél munkavégzésre dij ellenében igénybe vehetd, és ennek koteles
eleget tenni. Természetes személy megallapodas szerint kozcélu munkavégzésre, dijfizetés €s

koltségtérités ellenében vehetd igénybe.'?’

A nagy gazdasagi karral fenyegetd, illetve nemzetkozi kereskedelmet akadalyozé fert6zd
allatbetegség kitorésekor a miniszter megtilthatja az éldallat, az allati eredetli termék és
¢lelmiszer, a takarmany, tovabba a jarvanyos allatbetegség terjesztésére alkalmas egyéb aru
Magyarorszagrol torténd kiszallitasat, behozatalat, illetve a betegség terjedésének
megallitasdhoz, valamint a betegség felszamolasdhoz sziikséges dallat-jarvanyligyi
intézkedéseket foganatosithat. '° Amennyiben az a fertézd Aéllatbetegség lekiizdéséhez

sziikséges, a rendérség kozremiikddik a jarvanyveszély elharitasaban.'®!

KOVETKEZTETESEK ES ZARO GONDOLATOK

A kvazi kiilonleges jogrendi szabalyok létjogosultsiga abban rejlik, hogy kiilonb6zo
valsaghelyzetek bekovetkezése esetén kiilonleges jogrend bevezetése nélkiil, normal jogrendi
keretek kozott adodik lehetdség azok kezelésére. Ez a lényege egyben célja ennek a
szabalyozasi szintnek. Sziikségtelen és talan — a demokratikus, hatalommegosztason alapuld
allami miikddés tekintetében — kifejezetten karos hatédsa is lehet, ha nem a megfeleld szintii

szabalyok kerlilnek alkalmazisra. Végs6 soron a végrehajto hatalom kaphat

125 Bltv. 42. § (4) bek.

126 Eltv. 28. § ¢), m) pont.

127 Eltv. 38/E. § (2) bek. h) pont.
128 Eltv. 29. § 1) pont.

129 Elty. 53. § (3) bek.

130 Eltv. 42. § (4) bek.

31 Eltv. 52. § (4) bek.
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tobbletjogositvanyokat, melyek leginkabb a jogalkotd tevékenységben o&ltenek testet. !>
Mindez sziikséges lehet, mégis veszélyes a hatalmi dgak kozotti egyenstlyeltolodas miatt. A
kiilonleges jogrend és az alatta elhelyezkedo szinteken bevezethetd szabalyozas arra hivatott,
hogy az orszag fennhatdsaga alatt €16 polgarok életét 1ényegesen befolyasold negativ tényezok
minél hamarabb megsziintethet6k legyenek a normal jogrendi kormanyzasra vald visszatérés

érdekében.

A magyar kiilonleges jogrendi szabalyozas az elmult évtizedek eseményeibdl okulva jelentds
valtozasokon ment keresztiil. A gazdasagi vilagvalsadg, a tomeges bevandorlas, a Covid 19
jarvany, a , kitjult” orosz-ukran konfliktus eszkalalédasa mind olyan események voltak, melyek

szamos orszag tekintetében probara tették a valsagkezelési rendszerek mitkodoképességét.

Az Alaptorvény a kilencedik modositasa eldtt kiillonds részletességgel hatarozta meg a
lehetséges kiilonleges jogrendi helyzeteket. Altalanos igazsag, hogy a részletes szabalyozas
rugalmatlansdga miatt nehezitheti annak hatékonysigat.!*®> Ez a felismerés vezetett el a hat
kiilonleges jogrendi esetkor hdromra csokkentéséhez. Az Gjtipusti fenyegetések megfeleld
kezelése is mind a rugalmas és hatékony szabalyozéas mellett szolnak. A kilencedik modosités
alapozta meg, hogy a védelmi és biztonsagi szabalyozasi reform révén, a Kormany kezébe
helyez6djon a kivételes jogalkotéi hataskér. Ennek legszembetiinbbb eredménye a

kormanyrendeletek szaméanak emelkedése. '3

A magyar jogrendszer valsagkezelése tekintetében a legfelsé szinten az Alaptdrvényben
nevesitett harom kiilonleges jogrend all, alatta a védelmi-biztonsagi és katasztrofavédelmi
targykorok, végiil az ,agazati” valsaghelyzeti tipusok. A szintek kozotti hierarchikus
kiilonbségtétel alapja a valsaghelyzetek stlyossdgban, a kiilonleges jogrendhez valo
kozelségiikben gyokerezik. Alulrdl szemlélve a helyzetek sulyossdgaval aranyosan a normal

jogrendben elfogadhat6 korlatozasok egyre altalanosabba valnak.

A sulyosabb, tobb agazatot érintd valsagok, a hosszan tarté fenyegetések folyamatos
irdnyitast, er6forrasokat, stratégiai dontéshozatalt és komplex egyiittmiikddést igényelnek.
Ezek mar el6hivhatjak specialis torvények és rendeletek alkalmazasat, amelyek biztositjak az
allami szervek fokozottabb koordinécidjat, a sziikséges mozgasteret (normal jogrendi keretek

kozott). Itt is szerepet kapnak az dgazati szabalyozasok, de a problémak kiterjedtségére,

132 Fazekas — F. Rozsnyai: Valsdg és kozigazgatds, 48.

133 Jakab Andréas — Till Szabolcs: A kiilénleges jogrend, in Trocsanyi Laszlo — Schanda Balazs — Csink Lorant
(szerk.): Bevezetés az Alkotmanyjogba, Budapest, HVG-ORAC, 2020, 437-438.

134 Fazekas — F. Rozsnyai: Valsdg és kozigazgatds, 48.
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elhuzodésara, tarsadalmi hataséara tekintettel komolyabb korlatozasok is eszkozolhetdk, és a
kiilonleges jogrendi szabalyozas el0készitése is lehetséges. Az allami, dgazati és helyi szervek
kozotti koordinaciot a Kormany irdnyitja, szlikség esetén a honvédség, a rendvédelmi szervek,
ill. a nemzetko6zi szovetségi rendszerek (EU, NATO) bevonasaval. Enyhébb, lokalis, rovid ideig
tartd, agazatokhoz fiz0d0 problémak esetén, ahol az intézkedések célzottak és gyorsan
végrehajthatok, a tarsadalom milkddésének fenntartisara a normal jogrend keretein beliil
altalanos, agazati szabalyokban meghatarozott eszkdzokkel lehetdéség van a valsaghelyzetek
kezelésére. Kiilonosebb beavatkozasra, komolyabb alapjogkorlatozasra ekkor még nincs

sziikség.

A dolgozat elején szerepld piramis abrat alapul véve az dsszehangolt védelmi tevékenység
¢s az EU/NATO valsagkezelésben kozremiikodés szabalyozasi rendszere atfogdbb és
rugalmasabb, igy elkiilonitendé a honvédelmi valsadghelyzet és a kiterjedt kareseménytol.
Ennek oka, hogy az Osszehangolt védelmi tevékenység egyszerre tobb teriiletet érint és a
Kormany iranyitasaval tobb szervezet koordinalasat biztositja. A honvédelmi valsaghelyzet és
a kiterjedt karesemény szlikebb, célzottabb esetkdroket fednek le és jogi keretiik is
specifikusabb. Honvédelmi valsaghelyzet katonai fenyegetések esetén, a Honvédség és a
honvédelmi szervezetek bevonasaval alkalmazhatd. A kiterjedt karesemény esetében az élet és
vagyonbiztonsag megdvasa érdekében a védelmi és biztonsagi esemény a katasztrofa védelem
iranyitasaval és az érintett szervezetek kozremiikodésével zajlik, amig a védelmi és biztonsagi
igazgatas kozponti szerve meg nem kezdi koordinacios tevékenységét. Az agazati szabalyok
pedig egy-egy szektor problémait célozzak meg, igy elég lehet az egyes dgazatok
vesz€lyelharitasi szabalyait kdvetni. Sulyosbodés esetén keriilhet felsébb szintekre a probléma
kezelése. Az agazati szabalyok tekintetében megfigyelhetd, hogy javarészt Unids iranyelvek
implementalasa soran keriiltek a magyar jogrendszerbe. Ennek oka, hogy az agazati valsagok,
veszélyek nem korlatozodnak egy orszag hatarain beliilre. Az EU valsagkezelési iranyelvei
utjan eldirja a tagdllamok kozotti egylittmiikddést, a szolidaritdsi mechanizmusok révén a

biztonsagi készletek és eréforrasok kozos hasznalatat.

A kvazi kiilonleges jogrendi szabalyozas keretein beliil a Kormanynak jelentds szerepe van,
amit a jogallamisdg megdrzése érdekében ellenstlyozni kell. Az egyik ilyen garancia az
alkotményos kontroll, az Alkotméanybirosag, melynek mitkodését kiilonleges jogrend ideje alatt
sem lehet korlatozni. Végsd soron az Alkotmanybirdsdg vizsgédlja az intézkedések
alkotmanyossagat, a jogkorlatozas sziikségességét és aranyossagat. Ezen feliil az EU Bizottsaga

ellendrzi a tagallami szabalyozasok és intézkedések megfeleldségét. Eltérések észlelése esetén
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kotelezettségszegési eljarast is kezdeményezhet, ami tovabbi biztositék a hatalom kibillenése
ellen. Harmadrészt a Kormany a valsagkezeld intézkedések bevezetésével egyidejlileg koteles
a lakossagot ¢és az Orszaggytlést tajékoztatni, ez a transzparencia biztositéka is. Az
Orszaggyltlés is ellensulyt képezhet a Kormannyal szemben. Az 4gazati szabalyozasok unids
iranyelvi alapjai eldirjak a tagallamok kozotti koordinaciot és egyiittmitkddést, mely hozzéjarul
a szabalyok kovetkezetes alkalmazasahoz ¢és ellendrzéséhez is. A szabalyozas rugalmassaga
lehetdséget biztosit a gyors kormanyzati reakciokra, a jogallami intézmények pedig a megfeleld

egyensuly fenntartasara.

A kiilonleges helyzetekre valo hivatkozassal torténd jogkorlatozasok indokoltsaga bizonyos
esetekben kérdésessé valhat, azonban sok esetben nehéz a megfeleld szintli intézkedés
megvalasztisa. A hatékonysag érdekében 1étrehozott dltaldnosabb szabalyok mindig magukban
hordozzék a valsaghelyzetek visszaélésszerli alkalmazasanak veszélyét. '3 Ezért sziikséges

megteremteni a megfeleld jogi keretet.!3

A politikdban ¢és a kozéletben hevesebb reakcidkat, kiemeltebb figyelmet a tomeges
bevandorlas okozta valsdghelyzet bevezetésétol kezdddden kapott a kvazi kiilonleges jogrend,
ellenben fontos hangsulyozni, hogy a kvazi kiilonleges jogrend a magyar jogrendszerben nem
2015-t61 kezdddden jelent meg eldszor. Kiilonleges jogrend nélkiili valsagkezelési
lehetdségekkel mar eldtte is talalkozhattunk: Kdolaj- és kdolajtermék-ellatasi, foldgazellatasi
és egeszseégligyl valsaghelyzet, valamint nukledris veszélyhelyzet bekovetkezésekor a
fegyveres erdk ¢és a rendvédelmi szervek katasztrofavédelmi feladatokba vald bevondsa ekkor

mar biztositott volt.'?’

Felmeriilhet a kérdés, hogy az egyes kvazi kiilonleges jogrendi esetek kihirdethetdek-e
egymassal parhuzamosan, miikodhet-e kettd vagy tobb valsagkezelési mechanizmus egymas
mellett. Eletszer(i lehet, hogy egy mar bekovetkezett valsaghelyzet kezelésével egyiddben egy
vagy tobb masik is kialakul. Ezek kihatéssal is lehetnek egymasra, ilyenkor azonban mar nem
agazati szinten, hanem a Vbo. szabalyozasi rendszerét kell alkalmazni. Mig nincsenek
kihatassal egymasra a parhuzamosan jelen levé helyzetek, addig mindegyikre a maga
szabalyozasi mechanizmusa lesz iranydd. Mas kérdés, hogy az egyes kvazi kiilonleges

jogrendek bevezetése esetén milyen jellegli koordinacids nehézségekkel kell majd szembe

135 Mészaros Gabor: A ,,militans demokracia” esete a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzettel, Allam- és
Jogtudomany, LX. évf., 2019/4, 47.

136 Uo. 48.

137 Farkas Adam: A védelem és biztonsdg-szavatolds szabdlyozdsdanak alapkérdései Magyarorszagon, Budapest,
Magyar Katonai Jogi és Hadijogi Tarsasag, 2022, 192—193.
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néznie a valsagkezelésben részt vevo dgazati és allami apparatusnak. Minél tobb szerv érintett
egy valsaghelyzet kezelésében, annal nagyobb hangsulyt kap az intézkedések dsszehangolasa.
Adott esetben kormanyrendelet utjan ideiglenes hataskori szabalyok is megallapithatok,
azonban az esetleges hataskori  Osszeiitkozés ilyen ad hoc jellegi kezelése

kovetkezetlenségekhez vezethet.

Ahogyan mar tobbszor emlitésre keriilt a szabalyozas tekintetében probléma a szabalyozas
tulrészletezettsége a nehéz attekinthetdsége. A legfobb fejlesztési irdny a szabalyozasi keret
egységesebbé és atlathatobba tétele, a koherencia megteremtése kellene legyen. A kiilonb6zo
agazati szabalyok, példaul a katasztrofavédelem, az egészségiligy vagy a honvédelem és az
Osszehangolt védelmi tevékenység kozotti kapcsolddasi pontokat tisztazni sziikséges, hogy a
parhuzamos szabdlyozdsok ne vezessenek ellentmonddsokhoz vagy a hatékonysag
csOkkenéséhez. A Vbo. tulajdonképpen jelzi a jogalkotd egységesitési szandékat, azonban az
alsobb szinteken elhelyezkedd agazati szabalyok tekintetében is nagyon fontos lenne azok

tisztazasa, egyszerisitése.

Ajogi eszk6zok nem tudjak lekovetni a vilag valtozasait. Szamos olyan esemény kovetkezett
be az elmult idoszakban, melyek alkalmazkodasra kényszeritették szabalyainkat. Folyamatosan
valtozo vilagunkban tehdt a mult tapasztalatai alapjan olyan szabdlyok megalkot4sara van
sziikség, amelyek rovid és hosszu tdvon is kielégité eredményeket mutatnak. A kiilonb6zd
modositasok sordn iigyelni kell az elére nem lathatd problémak felmeriilésének kockazatéra,
hogy a jeleniinkben megalkotott torvények a jovo nemzedékek szamara is megfeleld legyen. A
jogalkoto feldl a felismerés €s az elsé 1épések mar megtorténtek egy egységesebb, atlathatobb

szabalyozas felé.
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Bako Peéter és Jendrics Oliver

ADALEKOK BALAZS MOR ELETRAJZAHOZ (1849—-1897) 1.

BEVEZETES

Ver6cezei Balazs Mor 1849-ben Kohn Mdézes néven latott napvildgot egy zsidd terménykeres-
ked6 gyermekeként. A budapesti villamosvasuti kozlekedés kozmegbecsiilésben 4llo atyjaként
— emellett magyar nemesként, valamint a fovaros VII. kertiileti képviseldjeként — 1897-ben

minddssze 48 évesen hunyt el.

Az 1885-0s orszagos kiallitas sordn a fovaros vezetése kezdeményezte a Podmaniczky, va-
lamint a Staczi6 utcai' 16vasttvonal megépitését.> Ezen felbuzdulva jelentkezett I6vasut helyett
gbzlizeml vasutvonalra vonatkozd terveivel Baldzs Mor a fovarosi vezetésnél. Terveit az 1886-
ban publikalt ,,Budapest gézmozdonyu kozati vaspalya (géz-tramway) héalézata” cimli munka-
jaban mutatta be. A nyugat-eurdpai varosokban megjelend, a gézmeghajtasut felvalté villamos
vasut megjelenésének hatdsdra azonban Baldzs Mor az 0j technoldgia magyarorszdgi megho-
nositasat tlizte ki maga elé célul, és erre a vallalkozasara a Siemens és Halske cégekben sikeriilt
partnereket talalnia. Az egyiittmiikodésbol kifolydlag 1887-ben elindult az elsé budapesti vil-
lamos a Nyugati palyaudvar és a Kirdly utca kozott. Ezt kdvetden tobb vonal épiilt ki, és Buda-
pest Eurdpa els6 olyan varosava valt, amely belvérosi villamoshalozattal rendelkezett, amivel
szamos kiilfoldi szakembert vonzott a villamoskdzlekedés megismerése és tanulméanyozasa cél-
jabol. A pesti Duna parton fekvd, a Boraros tértél, az Eskii térig® haladé villamos vonal* tervei

szintén Baldzs Mor nevéhez kapcsoldodnak.

Balazs Mor minden eredménye ellenére kozel egy évszazadon at feledésbe mertilt, melynek
oka nem a felejtés, sokkal inkabb a 20. szazad szélsdséges zsido- majd arisztokrataellenes koz-
hangulata lehet. Ezeket az okokat részletesen jelen tanulmanyunkban egyeldre nem targyaljuk,
mivel kutatasunk célja elsésorban Baldzs Mor személyiségének, életrajzanak eddig ismeretlen

vagy/és nyilvanossagra nem hozott részleteinek feltarasa.

Tanulmanyunkban kettd, az altalunk mar feldolgozott forrasok alapjan jol koriil hatarolhato

témat kisérliink meg kifejteni. Egyrészt a csaladi hatterének feltarasara vallalkozunk, kiillonds

' A Podmaniczky utca ma ugyanazt a nevet viseli, a Staczid utca pedig a mai Baross utca.

2 Zsigmond Gébor: Balazs Mor élete és munkdssaga, Kozlekedés- és technikatorténeti szemle, 1. évf., 2018, 69.
3 Mai Marcius 15. tér.

4 Pesti Hirlap, 19. évf., 306. szdm, 1897. november 5., 7.
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tekintettel a neveld apa csaladi vonatkozasaira. A tanulmany masodik fele pedig a nemesi cim

elnyerésének koriilményeit, valamint a nemesi cimer elfogadtatasanak folyamatat mutatja be.

SZAKIRODALOM ES FORRASOK

Baldzs Mo6r munkassagardl harom tudomanyos publikacié sziiletett: egy Merczi Miklos® és
kettd Zsigmond Géabor® tollabol. Merczi Miklos tanulméanya kizarolag a kozlekedésfejlesztés-
ben vallalt szerepét targyalja ujsagcikkek, illetve a nemesi oklevél szovegrészlete segitségével.
Zsigmond Gabor mar az ¢€letrajzzal is foglalkozott levéltari forrasok, lexikon- és ujsagcikkek

alapjan.

Zsigmond Gébor és Merczi Mikl6s irdsaikban kimeritden targyaljak, hogy hogyan sziiletett
meg a kontinens els6 foldalatti vasttja Budapesten. A vonalat az Andrassy ut ala tervezte Balazs
Moér, mivel a felszinen haladd villamosok Otletét a varosvezetés visszautasitotta esztétikai
okokra hivatkozva (a felsOvezetékek rontottdk volna a sugarut képét). A beruhdzast az altala
vezetett részvénytarsasag, a Budapesti Foldalatti Villamos Kozati Vasat Rt.” végezte el a Sie-
mens és Halske céggel, valamint — az addig Balazs Mor konkurenciajat képezo — Jellinek Hen-
rik® vezette Budapesti Kdzati Vaspalya-Tarsasaggal kdzosen. 1896-ban adtik at a foldalattit,
amely az 1863-as londoni (gdézlizeml) utdn a masodik, emellett pedig a vilagon az els6 villamos
tizemiinek tervezett ilyen vasut volt, és hamarosan Eurdpa-szerte hiressé valt. Balazs Mor emel-
lett 1897-ben beadta a Kereskedelemiigyi Minisztériumhoz Budapest metréhalozatanak elsd

terveit is, amelyek tobbé-kevésbé megfelelnek a mai 2-es €s 4-es metrd vonalainak.

A csaladtorténethez felhasznalt — és egyben eddig feltaratlan forrdsokat — Lozsy Tamas, a
Magyar Zsido Muzeum ¢és Levéltar munkatérsa segitségével értiik el a Magyar Csaladkutato
Egyesiilet’ és a FamilySearch'® oldalain. E18bbin a sziiletési és halalozasi anyakdnyvek fény-

masolt oldalképei talalhatdak, utdbbin pedig gyaszjelentések. Balazs Mor (Mor Cohn-ként) és

S Merczi Miklos: Baldzs Mor tevékenysége a budapesti kozlekedésben, Kozlekedési Miizeum Evkonyve, 1994,
131-140.

6 Zsigmond: Baldzs Mdr, 63-83.; Zsigmond Gabor: 175 éve sziiletett Balazs Mor, Honismeret, LI1., 2024/2,19—
26.

7 A részvénytarsasag késdbb igy, mint maga a foldalatti felvette Ferenc Jozsef nevét vo. Zsigmond: 175 éve, 22.
8 Budapesti K6zuti Vaspalya-Tarsasag (BKVT) igazgatoja 1883—1911 kodzott.

9 https://macse.hu/society/kezdolap.php (Letdltés: 2025. januar 14.)

19 https://www.familysearch.org/ (Letdltés: 2025. januar 14.)
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Deutsch Malvin (a forrasban Malvina) hazassagi anyakonyvét digitalis atiratban a JewishGen'!

oldal adatbaziséban talaltuk meg.

A csaladtorténeti fejezet masik fontos forrascsoportja a Févarosi Szab6o Ervin Konyvtar gytij-
teményében fellelhetd cimjegyzékek: A Budapesti Czim-és Lakasjegyzék az 1880—1901-es, a
Der Pesther Stadt- und Landbothe fiir das Konigreich Ungarn az 1832—1844-es, a Pesther und
Ofner Wegweiser Kalender az 1837—1854-es, a Pest Szabad Kiralyi varos hazjegyzéke az 1848-
as, a Pester Lloyd-Kalender az 1859—1868-as, az Adress-Kalender von Pest, Ofen und Alt-Ofen
az 1867-1881-es évekre vonatkozodan. Ezek tobb kritikat igényelnek, mert szerkesztési elviik
valtozo, és a puszta informacidmennyiség miatt olykor ellentmondéasokat vagy egyenesen hi-
békat tartalmaznak. Az altalanos kritikahoz Faragé Eva 6sszefoglaldja ad tampontot,'? mig az

eltéréseket az azonos cimjegyzékek évfolyamainak dsszevetése konnyedén megmagyarazza.'?

Az 1820-1869 kozott késziilt zsidodsszeirasok, melyeket eredetileg a zsidok és az altaluk
felkértek a tiirelmi ad6 beszedése céljabol allitottak 6ssze, a Magyar Zsido Muzeum ¢és Levéltar
gylijteményében talalhatoak. Az 1825,'* 1826, 1827,'6 1832-es!” 6sszeirasok héber nyelven
késziiltek, nyelvi akadalyok miatt egyeldre ezeket a dolgozatunkban nem dolgozzuk f6l. Né-
metiil allitottak dssze az 1820,' 1833,'% 1836,20 1838,2! 1840, 1846, 1857,%* 1869-0s> &sz-
szeirdsokat. mig az 1844-est’® magyarul. Az 1853-as Osszeirasnak csak a mutatdja®’ maradt

fenn.

A nemesitéssel kapcsolatban a Fépolgarmesteri Hivatal és a Belligyminisztérium Baldzs Mor

t28

cimertervezetének ligyében valtott négy levelét= és a Kirdly Személye Koriili Minisztérium

11 https://www.jewishgen.org/ (Letdltés: 2025. januar 14.)
12 Farag6 Eva: Budapesti cim- és lakdsjegyzékek, in US: A Févarosi Szabo Ervin Konyvtar évkonyve 1988—1989—
1990, Budapest, 1994, 3841,

13 14sd:90. 1abjegyzet.

14 HIMA 1-1-02.

15 Uo., 03.

16 Uo., 05.

17 Uo., 07.

18 Uo., 01.

19 Uo., 08.

20 Uo., 09.

2 Uo., 10.

2 Uo., 11.

2 Uo., 15.

2% Uo., 11-2-1-02; 03; 04; 06.

2 Uo., 08; 09; 10; 11; 12; 13.

%6 Uo., I-1-13.

?7Uo., 16.

2 Uo., IV. 1402. b.
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t2% hasznaltuk fel. Utobbiak a nemesités té-

Levéltaranak Kiralyi Konyveinek 69. és 70. koteté
nyét, a nemesi oklevél szovegét és az adomanyozott cimer kicsinyitett masat kozlik és a MNL

Orszagos Levéltar forrasai.

TORTENELMI ATTEKINTES

Balazs Mor édesapja, valamint nevel6apjanak apja kiilonb6zo tarsadalmi hatterti zsido keres-
kedodk, akik a 19. szdzad hajnalan koltoztek Pestre. Az alabbiakban 0sszefoglaljuk azon ténye-

zoOket és folyamatokat, amelyek kontextust nyujtanak az egyéni torténetek megértéséhez.

A Habsburg Birodalomban a zsidok letelepiilését, {izleti tevékenységiik €s ¢letmodjuk gya-
korlasat szamos rendelkezéssel szabalyoztdk a 18. szazadban, melyekkel népességmozgasokat
is eléidéztek. VI. Karoly német-romai csaszar’® 1726-ban csak az elsésziilott zsido fink sza-
mara engedélyezte a hdzasodast és a csaladalapitast. Ezt az engedélyt a fiuk apjuk halalaval
orokolték, feltéve, hogy betoltottek a 24. életéviiket. Aki a tilalmat megszegte, megvesszdztet-
tek és kitiltottak az 6rokods tartomanyok teriiletérdl. Ez a rendelkezés féleg Morvaorszagot érin-
tette és Maximilian Ulrich von Kaunitz (1679-1746) kormanyz6 végrehajtasaban itt érvénye-
stilt leginkébb, ami mar az elsé években tobb, mint ezer zsidé Magyar Kirdlysagba vandorlasat

eredményezte.>!

Maria Terézia 1747-t0] rendszeressé tette a tiirelmi ado beszedését, amelyet az 6rokos tarto-
manyokban a Magyar Kirdlysag teriileteihez képest sokkal magasabb értékben szabott meg,

emellett tomegeket utasitott ki Morvaorszagbol,*?

ahonnan igy ismételten tomegesen koltoztek
a Magyar Kiralysag teriiletére. Az orszagban az 0uj adénem mégis indokolttd tette a zsidosag
helyben hagyésat, hiszen nagy bevételt jelentett ez a Kamaranak: 1846-ig, az ad6 megsziinte-

téséig dsszesen 6,5 millio forintot szedtek be a magyarorszagi zsidosagtol.>

Komoroczy Géza
szamitasai szerint a magyar jobbagyok addjanak atlagosan majdhogynem haromszorosat fizette
egy zsido minden adoterhével egyiitt a 18. szdzad kdzepén.>* A tiirelmi ado listait a zsidok ma-

guk allitottak Ossze, az adodt egy Osszegben fizették be, beszedését a megyei apparatus

2 MNL OL K19 69. 873.; HU MNL OL K19 70 63-67.

30 Aki 1. Kéroly néven uralkodott magyar kiralyként.

31 Emellett a Morvaorszagi zsidok lélekszamat a torvény 1849-es visszavondsaig azonos szinten tartotta. Ko-
moroczy: A zsidok, 1. kot., 600.

32 Uo., 778-779.

3 Uo., 1097. A zsidok adoztatisanak és a rendelkezések eltérése a Magyar Kiralysagban a rendi dualizmussal fiigg
Ossze: a nemesség a megajanlasi jogat érezte megsértve, ezért évekig ellenallt az 1) teher bevezetésének. Uo., 777.
3 Uo., 783.
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segitségével vitték véghez.?® Ez a beszedési mod eredményezte a részletes forrasbazist jelentd
zsidoosszeirasok 1étrejottét, azonban 1820-1833 kozotti években azt héberiil vezették, igy ta-

nulmanyunk ez iddszakot a nyelvismeret hidanydban nem dolgozza fel.

I1. Jozsef 1783. marcius 31-ei rendelete atfogdan szabalyozta a zsidosag jogait, és lehetdveé
tette, hogy bizonyos 0sszegért cserébe Pesten is letelepedjenek. A felvilagosult rendelkezések
szimbolikus példdja, hogy mig Maria Terézia kotelezové tette a férfiak szdmara a szakallvise-
1ést a megkiilonboztetés jeléiil, addig az emlitett jozsefi rendelet éppen annak betiltasat is tar-
talmazta.’® 1787-ben II. Jozsef kotelez6vé tette a zsidoknak a német nevek felvételét, a rendelet
értelmében 120 férfi és 37 ndi keresztnév koziil valaszthattak. Ez a rendelet is a tobbségi tarsa-
dalomba val¢ beillesztést célozta, hiszen a hagyomanyos héber nevek dontéen nem kovették a
mar kialakult eurdpai keresztnév-vezetéknév mintat, igy azok szembetlinden a tobbségtdl ide-

gennek hatottak.?’

A mai févéros teriiletén az Gjkorban Obudan épiilt ki el8szor annak rendje-modja szerint a
zsido kozség.” — irja Komoroczy Géza Kohn Herman, Baldzs Mor apjanak sziiletési helyérdl.
Az eredetileg zsambéki kdzpontii Zichy-birtokhoz tartozott e helység, mely kivaltképpen gr.
Zichy Péterné keze alatt fejlodott.®® A zsidosag itt tobbek kozt zsinagdgaval, zsidobirdval, ta-
nitoval, korhazzal, kocsmarossal, Hevra Kadisa egyesiilettel rendelkezett, €s gettdba tomoriilés
nélkiil, a telepiilés barmely teriiletén élhetett.>” Zsambék és Obuda végsé soron Pest vonzasko-
rébe tartozott a kereskedelmi élet szempontjabol: a varos négy orszagos vasart tartott évente,
melyekre az orszag egész teriiletérdl érkeztek arusok. Aki tehette, Pestre igyekezett koltdzni,
mely koltozeést 11. Jozsef emlitett rendelete megkonnyitette, majd ehhez a vandorléasi kedvhez

hozzajarult a Napdleon ellen vivott haboruk gazdasagi konjunktaraja is, aminek hatasa a pesti

piacon is érzékelhetd volt.*°

35 Prepuk Aniko: Befejezetlen emancipdcié, Budapest, HUN-REN Bélcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténet-
tudomanyi Intézet, 2024, 81.; Komoroczy: 4 zsidok, 1. kot., 780. Anyagi helyzet szerinti aranyos teherelosztasrol:
Uo., 781.

36 Komorodczy: A zsidok, 1.kot., 784.

37 Uo., 784-785.

38 Zichy Péter (1674—1726) masodik feleségét, Bercsényi Zsuzsannat 1708-ban vette n&iil, az 6zvegy 1745-ben
bekovetkezett halalaig volt a Zichy-birtokok elkotelezett fejlesztéje, Obudardl vezetve uradalmat. Nagy Ivan: Ma-
gvarorszag csaladai. Czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. 12. kot., Pest, Rath Mor, 1865, 385.; Komoroczy:
A zsidok, 1. kot., 636—638.

39 Komordczy: A zsidok, 1. kot., 638. A Hevra Kadisa egy kozségfejlettségi szint felett mindeniitt megjelent; te-
metkezési és altaldnos segélyezési egyletként mitkodott. Chevra Kadisa. Ujvari Péter (szerk.): Magyar Zsid6 Le-
xikon, Budapest, 1929, 838.

40 Prepuk: Befejezetlen, 78.
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A félévszazados felvilagosult abszolutizmus tehat ellentmondasos fejleményeket hozott a
magyarorszagi, kivaltképpen a pest-budai zsidosadg szamara. A felvildgosodads eszméje a ke-
reszténység teoldgiai alapu zsidoellenességét nem tolerancidval, hanem racionalizmussal val-
totta fel, azaz a zsidosagnak a hitéhez valo ragaszkodasat elavultnak tartotta.*! E kor végén

szlletett tehat Baldzs Mor apjanak generacioja.

A Pesti Izraelita Hitk6zség a 18—19. szazad forduldjan jott 1étre, ami nagymértékben kdszon-
heto I1. Jozsef 1783-as fent emlitett rendeletnek. Pest szabad kiralyi varos rendelkezése szerint
az izraelitak tlrt- (toleriert) és tartdzkodo (commorirt) statuszban bérelhettek lakast Pesten, és
csakis az akkori kiilvarosban, Terézvarosban. A magisztratus a keresztény kereskedok érdekét
ugy probalta védeni, hogy a zsidok szdmara a kereskedést kizarolag nagyban, zart ajtok mogott,
cégtabla ¢és kirakat nélkiil engedélyezték. A két jogallas (tlrt és tartdzkodd) kozott a £6 kiilonb-
séget eleinte az jelentette, hogy a tartdozkodo zsidoknak 1d6érdl idére hosszabbitaniuk kellett sta-

tuszukat, mig a tiirtek gyerekeikre is hagyhattak azt.*?

A pesti zsid6 kozosség megszervezésének feladata eldszor 3, majd 7 koservendégldsre ha-
rult, akiket a varos reprezentativ embereknek tartott, hiszen 6k napi kapcsolatban alltak a koz-
ség tagjaival, és tevékenységiik anyagilag is elékeld helyre emelte 6ket koztik. Ok lettek a

zsidosag eloljaroi.

Az 1790-es évek kisebb fliggetlenedési harcot jelentett Pestnek Obudatél, mivel Mosé Miinz,
az Obudai rabbi meg akarta tartani befolyasat Pest felett, hiszen eleddig 6 és hitkdzségének
Toéra-konyvei szolgaltak a pesti imahazakat. 1799-ben végiil megvalasztottak Pest els6 6nallo
rabbijat, Wahrmann Israelt (1755-1826), aki élete végéig a pesti hitkozség érdekében munkal-
kodott. Alapszabalyt alkotott, melyben az eldljarosagot kibdvitette hét valasztmanyi taggal, me-
lyet 1816-ig a tiirt statusziak Gtévente valasztottak maguk koziil. Temetdnek valo teriiletet va-

sarolt, korhazat (1805) és iskolat (1814) épittetett.**

A 19. szazad elején Pesten miik6dod zsido kereskeddk 39%-a sziiletett vagy nétt fel Pesten,

ardnyuk az 1830-as évekre 31%-ra csokkent, ez is mutatja, hogy akik addig példaul Obudan

41 Komorodezy: A4 zsidok, 1. kot., 791, 796.

4 Uo., 827-828. A zsido6 dsszeirdsok megjegyzik azt is, hogy az adott csaladfd veje, vagy fia-e valamely tiirt vagy
tartozkodo személynek. Példaul: HIMA I-1-11.

43 Komordezy: A zsiddk, 1. kot., 828—829, 949-950.; Pesti Izraclita Hitkozség. Ujvéri: Magyar Zsido, 701.
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voltak kénytelenek lakni, de a vasarok idején Pesten kereskedhettek, immar be is koltoztek a

varosba.**

A CSALAD, MELYBE BALAZS MOR SZULETETT

Baléazs Mor csaladtorténetét az édesapjardl és a neveldapja hozzatartozo6irol altalunk talalt ada-
tok alapjan rekonstrualjuk, illetve pontositasokat kozliink az ujonnan talalt, korabban emlitett

forrasok alapjan magarol Balazs Morrol is Zsigmond Géabor eredményeihez képest.

Balazs Mor sziiletési idejét €s helyét eddig még nem sikeriilt minden kétséget kizaréan meg-
hatarozni a lexikon-és ijsagcikkekben fellelhetd ellentmondasos adatok miatt.*> Zsigmond Ga-
bor 2018-as tanulmanyéaban az 1849. aprilis 5-1 datum mellett foglalt allast, mert a kozlekedési
szakember mauzéleumaban*® talalhaté emléktablan ez a datum olvashatd, szemben a névma-
gyarositasi iratan szerepld 1849. 4prilis 6-i ddtummal, melyet Zsigmond elirasnak tartott.*’
2024-ben ugyanezt allitotta.*® Baldzs Mor sziiletési anyakonyvének ismeretében mi az 4prilis
6-1 datumot tartjuk hitelesnek. A bejegyzésbdl megtudhatjuk: ,,Kohn Mozes alias Moritz” Pes-
ten, az Orszagut 565. szam* alatt latott napvilagot 1849. 4prilis 6-4n.>® Méricként szolithattak,
erre nem csak a névvaltoztatas utani keresztneve utal, hanem alairasa is.>! Szintén Kohn Méric
néven vésarolt két helyet a Dohany utcai zsinagdgaban.>? Mi a kutatdsunk soran nem talaltunk

olyan dokumentumot az anyakdnyvon kiviil, ami Mo6zesként emliti, ami azonban megmagya-

razza azokat az eseteket, amikor Mozesként szerepel.>

4 A bekoltozok kozott legnagyobb aranyban a Dunéantilrél és a Felvidék Nyugati részérdl érkeztek. Bacskai Vera:
A vallalkozok elofutarai. Nagykereskeddk a reformkori Pesten, Budapest, Magveto, 1989, 20-21.

45 Zsigmond: Baldzs Mor, 67.

46 Kozma utcai sirkert. 2018-ban jitotték fel dédunokaja, dr. Balazs Karoly kezdeményezésére Uo. 80. Lasd: 1-2.
képmelléklet

47 Uo., 67.

48 Zsigmond: 175 éve, 19.

4 Budapest (1867—72) Pest kataszteri térképsorozata az 1872—1920 kézétti valtozdsok utélagos jeldlésével cimii
térkép alapjan a mai Muzeum korat 23-25. szam alatti éptilet.

50 Az anyakonyvben 1882-ben rogzitették a névmagyarositast a rendeletre hivatkozva, 1897. junius 28-4n pedig
azt, hogy 1896-ban nemességet kapott verdczei elénévvel.

51 Zsigmond: 175 éve, 20.

52 A zsinag6gaban Moritz Kohn néven vasarolt két iil6helyet. Az iilésnyilvantartasi jegyzékben a névvaltoztatdsa
is bejegyzésre keriilt. A megvasarolt hely artol fiiggden szolhatott 5rok idokre vagy hiisz évre, és lehetett elsé vagy
masodik osztalyu. Balazs Mor 6rok idokre sz616 els6 osztalyu helyeket vasarolt, egyet maganak (MS BN 48 SN 6
L), egyet pedig feleségének (2G BN136 SN11 R) valosziniileg az 1874-es hazassagkotésiik utan és bizonnyal az
1882-es névvaltoztatasa eldtt. Lasd: 3—4. képmelléklet. Magyar Zsid6 Muzeum és Levéltar, Budapest, Dohany
utcai zsinagéga iilésnyilvantartsai, 1854—1950, HJA I-3-2. (Tovabbiakban: Ulésjegyzék) ,,MS” felirati kotet
406., és ,,2G” felirata kotet 1277.; Zsigmond: Baldzs Mor, 67.; BaM DM h. ak.

53 Zsigmond: 175 éve, 19. Jelen esetben a névmagyarositasi dokumentumrol van szo.
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1. kép: Balazs Mor csaladi mauzoleuma, Budapest, Kozma utcai izraelita temetd, Fotd: Jendrics

Olivér, 2024.

\ “"‘U'\Ih

H‘hl\w‘m ER

2. kép: Sirkd Balazs Mér mauzoleuméban, Budapest, Kozma utcai izraelita temetd, Sziiletési

datumaként itt 1849. aprilis 5. szerepel. Fotd: Jendrics Olivér, 2024.
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EErLECe v -

3. kép: Balazs Mor egykori allando helye a Dohany utcai zsinagégaban. Fotd: Bako Péter,
2024.

4. kép: Ralatas a zsinagdga toraszekrényére Baldzs Mor helyérdl. Fotd: Bako Péter, 2024.
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Sziiletési anyakonyvében érdekes részlet, hogy tantuként a ,,férabiner ur” volt megjeldlve,
azaz a Pesti [zraelita Hitk6zség korabeli reformer forabbija, Schwab Low Arszlan (1794—-1857).
A Pesti Hitkozségben élesek voltak az ellentétek a reformer €s konzervativ (a majdani neolég
¢és ortodox) iranyzatokat kovetok kozott mar akkor is, amikor Schwab hivatalba 1épett (1836).
A két tabor kiilon tartotta az istentiszteleteket. A negyvenes évek az egyre szakadozo kozosség
szamara a Dohény utcai Zsinagoga tervezésérdl szolt, melyet a neologok 1j istentiszteleti hely-
ének szantak. A tervezésben Schwab prominens szerepet vallalt. 1850-ben az épitkezési tervek-
18] egyeztetd bizottsag tagja volt, de mar nem élhette meg a zsinagéga megnyitasat.>* 1849.
majus 27-én, bé masfél honappal a kis Moric sziiletése utdn, Schwab a sz6szeékrdl iidvozolte a
Habsburg-haz tronfosztasat, ami miatt a 35 napos vizsgalati fogsagon tal 6 hetet toltott az Uj-
épiiletben.> Schwab a hangjat hatérozottan felemeld rabbi volt, akirdl tudni lehetett, hogy mi-
lyen felekezeti és politikai beallitottsaggal rendelkezik. Kohn Moéric apja, Herman®® mégis en-
gedte, hogy fidnak anyakonyvi bejegyzéséhez tantiskodjon, pedig barki mast felkérhetett volna
tantinak. Ebbdl arra kdvetkeztetiink, hogy Herman a neoldg irdnyzathoz tartozott, viszont nem
ismeriink olyan forrast, amely az aliras koriilményeit, Schwab jelent6ségét Kohn Herman sza-
mara tovabb arnyalnd. Az édesapat az Osszes altalunk felhasznalt zsidodsszeiras (az 1844-es
magyar nyelvii is)* és cimjegyzék Hermanként emliti kisebb helyesirasi eltérésekkel, Armin-
ként csak Baldzs Mor névmagyarositasi dokumentuman és halotti anyakdnyvében szerepel, igy

a tovabbiakban is Hermanként fogunk ré hivatkozni.

Kohn Herman 1778-ban sziiletett Obudan.’® Felmendi koziil egyediil édesanyjat, az 1752-
ben vagy 1758-ban Obudan sziiletett Miriamot vagy Mariat* ismerjiik, de az 6 leAnykori nevét
nem. Herman az 1790-es években ismeretlen koriilmények kozott koltozott az épiild pesti ko-
z0sségbe, ahol az 1802. junius 16-an kelt 2836. szamU magisztratusi rendelet szerint tlirt sta-
tuszt kapott.®® 1816-ban a hitkozség kozgytilése 0j alapszabalyokat fogadott el, melyek atfor-
maltak volna az eldljarosagot €s annak valasztasi rendjét. A varos kapitanysaga ezt a fejleményt

formai okokra hivatkozva elutasitotta, és az el6z6 szabalyzat szerinti valasztast kényszeritett ki.

4 Kalman Kalman: A Dohdny utcai Zsinagéga és orgondja épitése, felujitdsa (1854—1996), A Dohany utcai Zsi-
nagdga 150 éve, Tudomanyos konferencia a Dohany utcai Zsinagogardél 2010. méjus 2-3., 2010, 64.

55 Komorodcezy Géza: A zsidok torténete Magyarorszagon 2. kot., Pozsony, Kalligram, 2012, 19.

56 Zsigmond: Baldzs Mér, 67.

STHIMA 1-1-13 141.

58 A rendelkezésre 4116 korra vagy sziiletésre vonatkozo adatok tobbségében (5:2-hez aranyban) 1778-as sziileté-
stinek vallotta magat, egyediil az 1820-as dsszeirasban vallotta magat 1780-as sziiletésiinek, és Komordczy is ezt
az adatot kozli, bar nem hivatkozza egyértelmiien forrasat. Komoroczy: A4 zsidok, 1. két., 952.

39 Az 1820-as 6sszeirdsban Miriam Kohn anyaként szerepel fia haztartdsaban, jeldlik 6budai sziiletését és 60 éves
korat. 1833-ban Kohn Herman héaztartasat kovetden egy egyfOs haztartast talalunk Kohn Maria vezetésével, aki
tirt statuszat fia altal nyerte, 6budai szarmazasu és 81 évesnek jegyezték fel. HIMA I-1-08 99.; Uo. 01 218.

0 HIMA 1-1-08 99.
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Ennek kovetkeztében 1817. augusztus 17-ével Kohn Herman is az eloljarosag tagja lett. Ez a
testiilet november 20-an lemondott a kdzdsség nyomasara, mely nem fogadta el az oktrojalt

valasztast.%!

K&vetkezd forrasunk 1820-ban szol Kohn Hermanrol, aki Rozalia nevii hitvesével,®? 6zvegy
anyjaval, és 14 éves gyerekével terménykereskeddként €It Terézvarosban, a Rumbach-féle haz-
ban, a 415-6s hdzszam alatt.®® 1833-ban az Orszig ut 527-ben lakott a csalad, és egy David
nevii 13 éves fiut neveltek gyamgyermekként.** 1836-ban az Orszagut 565-be koltoztek, és Da-
vidot mar nem emliti a jegyzék, azonban gydmlanyként szerepel Balazs Mor leend6 anyja, a
Verpeléten sziiletett kilenc éves Luria Roza (1827-1889).%° 1838-ban a haromfés haztartasnak

200 konvencios forintot kellett fizetnie tiirelmi ado gyanant.®

Az 1840-es években cimjegyzékek is emlitik Kohn Hermant, mint terménykereskedot, tizlete
az Orszag Gt 572. alatt miikddott, nem messze lakasuktdl.%” Haztartisaban egy-egy szakacsnét
¢s cselédet tartott, hasonloan a korabb emlitett évekhez. Feleségét 1844 ¢és 1846 kozott vesztette
el, ennek jele, hogy az utdbbi évben gydmlanya, Roza mar hitveseként szerepel, és ketten laktak
a lakasban egy cselédlannyal és egy szakacsnével.®® 1849-ben a 71 éves Kohn Herman még
biztosan megélte fia, a késdbbi Baldzs Mor sziiletését, felesége, Luria Roza pedig 21 éves le-
hetett. Mas gyermek sziiletésérdl nem tudunk, ahogy nem tudunk Kohn Herman gyaszjelenté-
sérdl vagy halotti anyakdnyvérdl sem. 1849 és 1851 kozt hunyt el, a fiatalon megdzvegyiilt
Luria Rozat pedig 1851. julius 7-én Blass Zsigmond (1820 k.—1901)%° terménykereskedd vette

feleségiil.””

8! Komorodezy: 4 zsidok, 1. kot., 952.

62 Rozalia 1784 kériil sziiletett Gy6rben, leanykori nevét nem ismerjiik. HIMA 1-1-01 218.

8 Uo.

% HIMA 1-1-08 99.

85 HIMA 1-1-09 127.; Nevét irjak még Lorian, Lorje és Luria irdsmoddal is. Cukorbetegséggel kiizdott, melyet
Balazs Mor megorokolt. LR h. ak.; Balazs Mor cukorbetegségérdl 1asd: 121. 1abjegyzet. Verpeléten 1886-ban
tudjuk, hogy jesiva is miikodott, tehat feltételezhetden kordbban is nagyobb zsido kozdsség €lt ott. Komoroczy: A
zsidok, 1. kot., 182.

% HIMA 1-1-10 490. szamu csalad

7 A mai Muzeum korat 9. szam alatt. Budapest (1867—72) Pest kataszteri térképsorozata az 1872—1920 kozotti
valtozasok utolagos jelolésével. Pesther und Ofner Wegweiser Kalender (Tovabbiakban Pesther und Ofner) 1845.
159.; 1846. 160.; Der Pesther Stadt- und Landbothe fiir das Konigreich Ungarn (Tovabbiakban Pesther Stadt)
1839. 82.; 1840. 84.; 1842. 84.

%8 HIMA 1-1-15 132.

% BlaZs h. ak.

70 Az eskiiv6t haznal tartottdk, tantiként a vlegény apja és a menyasszony neveldapja volt megjeldlve. BlaZs LR
h. ak.
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Orszagut 527.

oun®

Astoria

(»)

Orszagut 565.

Blllentyﬁpara:csgl
1. térkép: Kohn Herman lakhelyei mai térképen korabeli cimekkel. 1833—1846. Térképrészlet:
Google Maps (2025)

Google

Térképadatok ©2025 Google Altalanos SzerzGdési Feltételek 200 méter

A CSALAD, AMELYBEN BALAZS MOR FELNOTT

Balazs Mor neveldapja Blass Zsigmond volt, akinek apja, Moéric (1791 k.—1863)”! Kohn Her-
manhoz hasonldan elsé generacios Pestre koltozott kereskedd’? volt. Bonyhadon sziiletett, azon

a telepiilésen, amelynek a zsido hitkdzsége mar a 18. szazad kozepétdl Tolna varmegye legna-

t 73

gyobb hitkozségéve fejlodott.”” A régio zsidosdga Tolna varmegyében koncentralodott, mivel

Baranya varmegye nem engedte dket letelepedni.’* A megye hitkdzségeinek 1élekszama mégis

t,75

latvanyosan ingadozott,”” ami megmagyarazhato a vallalkozok és kereskedok mozgalmas ¢€let-

modjaval, a regiondlis és orszagos centrumokba vandorlassal.

"1 BlaM gyj. I. Ekkor €10 testvérei: Zsigmond és Janos.

72 Pesther Stadt 1835., 83.

3 Komordczy: A zsidok, 1. kot., 622.

" Uo., 630.

75 Példaként a bonyhadi és a paksi zsidosag lélekszdma egymas mellé allitva néhany egymast kovetd évben: 1775:
411-254.1776: 351-216. 1777: 509-313. 1779: 382-336. Uo. 622—623.
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Blass Moric 1816 koriil hdzasodott 6ssze Kann Rozalia 6budai szarmazast 6zveggyel (1783
k.—1865).7° Gyermekeik Budan sziilettek, a csalad 1830-ban koltozott Pestre, tartdzkodo sta-
tuszban. Blass Moric hadrom évvel Pestre koltozése utan csaladjaval 1833-ban mar az Orszagut
648. alatt lakott. Volt egy Fiilop nevii fiuk is, akirél nem taldlhato adat az 6sszeirasok javarész-
ében, viszont ahogy alabb irjuk, Zsigmonddal kozosen vallalkozott. Moric pesti miikddésérol
1835-bdl szarmazik az elsé cimjegyzéki feljegyzés, de az 1843—-45 kozotti idészakban nem
talalunk rola ezekben emlitést.”” Az dsszeirasok szerint 1838-ban ugyanannyi, 200 konvencios
forint tiirelmi adoét fizetett, mint Kohn Herman, holott haromszor annyi f6 élt a haztartas-
ban.”®1844-ben mar az Orszagut 647. alatt lakott csaladjaval, ahonnan 1853-ban koltoztek el
elébb a Harom Kiraly utcaba,” 1857-ben pedig a Vaci utcaba.® 1863 aprilis 14-15. éjjelén
Kohn Herman alméban elhunyt. Gyaszjelentésébdl tudjuk, hogy tagja volt szamos egyletnek,
példaul elndke volt a Pesti Kereskedelmi Betegsegélyezo Egyletnek, valasztmanyi tagja a Pest-

Budai Hangészegyleti Zenedének, amely zenei kozépiskolat lizemeltetett.®!

Jotékony tevékeny-
ségét egy akkoriban kdzismert vak zsido emlékére irt fiizetével®? is alatdmaszthatjuk. A kor-
szakrol sz6l6 szakirodalomban még feldolgozatlan mind az 6, mind az éltala igazgatott keres-
kedelmi egylet tevékenysége, &m az el6bbiekbdl egyértelmii, hogy karitativ kezdeményezései-

vel tevékeny szerepet vallalt a tarsadalomban. Allando hellyel rendelkezett a Dohany utcai

" Pester Lloyd 1865. marcius 25. 1565. sz. hirdetés. Latjuk, ezen adatok szerint Blass Moric fiatalabb volt felesé-
génél. Halalakor é16 gyermekei: Bing Janos, Bing Aron, Bing Samuel, Bing Miksa. Férje halalakor Armin nevii
testvére élt még. BlaM gyj. L.,

7 Pesther Stadtban 1835-37-ig szerepel, azutan egyaltalan nem. A Pesther und Ofner 1838-t61 1852-ig minden
évben, kivétel 1843 és 1845 években, az 1844-es évi jegyzék pedig nem maradt fenn. Az 1843—1845 kozti id6-
szakban a fennmaradt cimjegyzékek egybehangzéan nem emlitik. Pesther Stadt 1835. 83.; 1836. 83.; 1837. 83.;
Pesther und Ofner 1838. 113.; 1839. 130.; 1840. 152.; 1842. 158.; 1846. 158.; 1847. 162.; 1849. 113.; 1851. 85;
1852.71.

8 HIMA 1-1-10 157. szamu csalad, oldalszdm nincs.

" A mai Kirély utca ekkoriban a bécsi kongresszus tiszteletére viselte a Harom Kiraly nevet. Ez a lakcim kutata-
sunk alapjan a pesti és 6budai zsidosag életében egyarant kiemelt jelentoségli Orczy-hazat jelolheti vo. Bacskai
Vera: A pesti zsidosag a 19. szazad elsé felében, in UG.: Varosok és polgarok Magyarorszagon, Budapest, Budapest
Fovaros Levéltara, 2007, 349.

80 HIMA 1I-2-1-04 479.

811861-t6]1 a betegsegélyezésért felelSs igazgatdsig tagja a Pest-Budai Kereskedelmi Betegsegélyezd és Nyugdij-
egyletben (B. P. forditasa). Gyaszjelentésében a neve alatt felsoroljak foglalkozasat és tagsagait: ,.k. priv. Gross-
héndlers, Director des Pester kaufméinn Vereines fiir Krankenpflege, Ausschussmitglied des Unterstiitzungverei-
nes fiir isr. Geschéftsleute, des israeliten Handwerkverienes, des Pest-Ofner Conservatoriums, Beirath der Pesther
isr. kultusgemeinde”. Az egylet, melynek igazgatoja lett. 1848-ban egy cimjegyzékben feltiinik hasonlé névvari-
anssal. Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr (Tovabbiakban: Pester Lloyd-Kalender) 1861. 57.; BlaM gyj. 1., Pest
Szabad Kiralyi varos hazjegyzéke 1848. 71.; Politikai Ujdonsagok, 1858. aprilis 8., 14. szam, 162.

82 Kirschenheuter Ferenc: Régi konyv egy pesti vakrol, Siketnémdak és Vakok Oktatdsiigye, 32. évf., 1930/3-4,
szam 91. Kirschenheuter egy 1858-as, harmadik kiadast konyvet ismertetett, melyet Blass Moric irt és adott kozre.
Bar a cimben konyvként hivatkozott ra, még fiizetnek is vékonynak talalta e munkat. A kutatasaink soran az 6sz-
szeirasokban és a cimjegyzékekben mas Blass Moric nevil pesti személyt nem talaltunk, igy feltételezziik, hogy a
tanulmanyunkban bemutatott Blass Mdric azonos e flizetnek a kiadojaval és szerzdjével. A konyv bibliografiai
adatai a cikk kozlésében: ,,Blind Ore’s Wirken und froher Blick in seine Zukunft. Beschrieben und herausgegeben
von Moritz Blass. 3-te Auflage, Pest, 1858. Druck von Johann Herz. *
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zsinagogaban.®® Szervezdi és jotékonysagi munkassagat érdemes volna kiilén tanulmanyban
feldolgozni, mivel annak ellenére, hogy mennyire bedgyazott volt a tarsadalomban, egyetlen

torténeti munka sem emliti meg.

)
=)
a
Vici utca 1.
3 Kirély utca 5.
Orszagut 647.
Orszagut 648.
9
<,
=
®
Astoria
~
< >
Google as
Térképadatok ©2025 Google Altaldnos Szerz6dési Feltételek 200 méter L Elllemyﬂparancst

2. térkép: Blass Moric lakhelyei mai térképen korabeli cimekkel. 1833—1857. Térképrészlet:
Google Maps (2025)

Moric fia, Blass Zsigmond (Balazs Mor neveldapja) testvérével, Fiiloppel eleinte méteraru-
val kereskedett Blass Moritz fiai néven.?* Az apjuk halalat kdvetd évben Zsigmond mar testvére
nélkiil, Blass Moéritz fiaként miikodott.®* 1865-t61 az Elsé Magyar Iparbank®® likvidalo (azaz

t.87 Ebben az évben csédeljaras ald keriilt a vallalko-

felszamolési) bizottmanyéanak tagja let
z4sa,®® amit 1870-ben toroltek, helyére viszont sajat nevén 1ij céget jegyeztetett be.>® A nyolc-

vanas években maganzoként és haszonbérloként, a kilencvenes években magédnzoként,

83 Ulésjegyzék ,,SS” feliratt kotet 504.

8 Pester Lloyd-Kalender, 1859. 50.; 1860. 43.; 1861. 51.; 1862. 41.; 1863. 42.; 1864. 43.; 1865. 43.; 1867. 43.
8Siirgony, 1864. junius 2. 24318. szam cégbejegyzés.

8 budapesti pénzintézet, mely 1864. alakult 400000 frt alaptékével, felosztva 2000 darab 200 frttal befizetett
részvényre.” Els6 Magyar Iparbank. A Pallas Nagy Lexikona. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/
Lexikonok-a-pallas-nagy-lexikona-2/e-e-7C62/elso-magyar-iparbank-8454/ (Letoltés: 2025. aprilis 8.)

8 Politikai Ujdonsdgok, 1865. majus 3. 18. szam 211.

88 Siirgony, 1866. januar 24. 71355. szamu cégbejegyzés.

8 Budapesti Kozlény, 1870. december 13. 67817. szami cégbejegyzés.
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haztulajdonosként és terménykereskeddként ismerhették. A cimjegyzékek szerint 1880—1892-
ig az V. Sas utca 29-ben ¢lt, 1885—-86-ban és 1888-ban viszont feltlint az V. Korona utca 34.
alatt is. 1894-ben koltozott at az VII. Erzsébet korut 28 ala, majd 1-1 évfolyamban a Jozsef
korut 3., a Wesselényi utca 28. és 36. alatt jelolik lakhelyét. 1900-ban a Klotild utca 22-be

koltozott és ott is hunyt el. %

Klotild utca 22.
=
=]
Q
Sas utca 29.
Erzsébet krt. 28
o Wesselényi utca 36.
Wesselényi utca 28.
Jozsef krt. 3
2 (#)
2
>
Korona utca 34. Astoria

Billentyﬂparanﬁ
3. térkép: Blass Zsigmond lakhelyei mai térképen korabeli cimekkel. 1880—1901. Térképrész-

let: Google Maps (2025)

Google My Maps

Térképadatok ©2025 Google Altaldnos Szerz6dési Feltételek 200 méter

Feltlinhet a mai szemnek a gyakori koltdzés. Gyani Gabor 1998-as hipotézise szerint a ,,5z4-

zadfordulon a kozéposztaly korében intenziv lakasmobilitas valdsziniisithetd”. Makroszinten a
dfordul k taly koréb t lak bilit | thetd”. Makr t

%0 Hol Blasz, Hol Blass helyesirassal. A hiteles dsszek6t6 informaci6 a személyek azonossagara a megadott cimek
azonossaga, kovethetosége (V. keriilet Sas utca 29. hitelesiti ezt még az is, hogy ebben a lakésban hunyt el felesége
1889-ben.). Az 1882-es és az 188384, illetve az 1885—-86 évekre vonatkozo6 kiadasokban Blass Zsigmond ma-
ganzokeént a Sas utcai cimén, haszonbérléként pedig a V. Korona utca 34. cimén szerepel parhuzamosan. 1888-
ban csak a Korona utcai cimen haszonbérldkent, 1890-ben pedig csak a Sas utcai cimen szerepel, és mar nem
maganzoként, hanem haszonbérldként. 1894-ben atkoltdzott a VII. Erzsébet korut 28. ald, ahol magénzdként jelo-
lik, am a kotet cégjegyzékénél terménykereskeddként szerepel. Végso lakhelyére 1900-ban koltozik, az V. Klotild
u. 22-be, ahol 1901. november 24-én méjrakban hunyt el. 1716/c szamu telekkdnyvi betét alatt a Loportar dillében
(1896-tol: Fothi ut) rendelkezett egy telekkel. BlaZs h. ak., LR h. ak., BCzL 1880—-81. 27.; 1882. 347.; 1883—84.
353.; 1885-86. 391.; 1890. 242, 462.; 1891-1892. 259, 462.; 1894. 128., 266, 432, 477.; 1896-97. 68, 291, 488,
563.; 1898. 80, 699, 1899. 72, 739.; 1900—1901. 78, 813.;1901-1902. 82, 844.
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kérdés nem vizsgalhato, manudlisan a mobilitas vizsgalata a cimjegyzékek informaciomennyi-
sége miatt lehetetlen, igy az 6sszehasonlitasok érdekében az Osszes rendelkezésre allé cimjegy-
z€k adatbazisba foglalasa lenne célszerii. Gyani azt is eldrevetitette, hogy lakascsere ugyanazon
bérhazakban is megvaldsulhatott, tehat teljes képet még egy ilyen kutatomunka sem feltétleniil

adhat a lakasmobilitasrol.”!

Budapesten beliil a zsidosag elsdsorban Terézvarosban és Lipotvarosban koncentralédott, >
mert a 19. szazad elején itt telepedhettek csak le. Ez igaz volt Kohn Herman ¢s Blass Moric
lakhelyeire, akik Terézvarosban éltek. A vizsgalt iddszak elejétdl (1833) egészen az 1840-es
évek végeéig az Orszaguton laktak, Kohn Herman utolso6 lakhelye itt volt. Blass Moric kés6bbi
ismert lakhelyei halalaig (1863) 6tszaz méter tavolsagon beliil helyezkedtek el, az uton tovabb
nyugatra. Blass Zsigmond lakhelyei kozt tobb erzsébetvarosi cimet is megtalalunk mar, &m a
legtobb ideig 6 is Lipotvarosban lakott. 1880—1892-ig a Sas utcédban, majd utolso két évében a
Klotild utcédban (1900-1901).

Blass Zsigmond ugy tiinik, tobbféle kereskedelmi és vallalkozoi format tiztt, mint apja, és
forrasaink szerint apjatol eltéréen 6 nem volt tagja egyleteknek. Mindezek utan megallapithat-
juk, hogy Baldzs Mor egy jomddu, neologhitil, a ,,nagypapa” révén erds szocialis érzékenység-
gel is 4thatott csalddban nevelkedett fel.”> NevelSapjaval pozitiv viszonyt apolt, mely érezhetd
Blass Zsigmond végrendeletébdl is: ,,Baldzs Moric mostohafiam a kit 1 éves koratol fogva fel-
neveltem, minden tekintetben és mindenkor magat irianyomban mint édes atya irant a leggyen-

gédebben viselte, 6t édes gyermekemnek tekintem (...)""*

A NEMESI CiM MEGSZERZESE

A dualizmus kori zsidé nemesitések torténetét harom nagyobb idészakra lehet bontani.”> Az
elsd ilyen idészak az 1867-es €s az azt kdvetd néhany év, amikor a kiegyezés €s az emancipaciod
hatdsara megnott a zsidok nemesi rangra emelésének a szama. A masodik nagyobb periddus az
1882 ¢és 1887 kozé eso éveket fedi le. Ekkor a politikai antiszemitizmus er6sddésére adott kor-
manyzati valaszként értékelhetjiik a kiemelkedd, zsido szarmazast egyének jelentds szdmu ne-

mesitését. A harmadik szakaszt pedig az 1895 ¢és 1897 kozotti évek jelolik, amikor a

91 Gyéani Gabor: Az utca és a szalon. A tarsadalmi térhaszndlat Budapesten (1870—1940), Budapest, Uj Mandatum,
1998, 123-126.

92 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszdgon, Budapest, Osiris, 2001, 79.

3 Balazs Mor koziigyekkel kapesolatos tevékenységével kapcsolatban 1asd: Zsigmond: Baldzs Mér, 73-75.

4 HU BFL VII. 173a. 1890 1307dx

%5 Gonda Laszlo: 4 zsidésag Magyarorszdagon 1526—1945, Budapest, Szazadvég, 1992, 164.
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millenniumi iinnepségsorozat adott lehetdséget arra, hogy az uralkodd az arra érdemes zsidd
polgarokat nemesi cimmel jutalmazza. Mindegyik idészakot figyelembe véve a hatalom f6 mo-
tivacidja az volt, hogy a nemesités intézményén keresztiil nyerjék meg a polgarsadg gazdasagi
elitjét politikajuk tAmogatasara.”® Ezt jol szemlélteti az is, hogy az 1880-as évektdl kezdve a
valasztasi években mindig tobb tehetdsebb zsidd polgar kapott nemesi cimet a kormanyzat po-
litikajanak tAmogatasaért cserébe.”” Erre példaként szolgalhat a Krausz csalad esete, akik 1892-
ben nyerték el a nemesi cimet, amiért cserébe a kovetkezo valasztason, 1894-ben a csalad egyik
fiti gyermeke a Szabadelvii Part jeldltjeként indult el az orszagos valasztiasokon.”® Az asszimi-
lacioban jelentds szerepet jatszo zsiddsag ugyanakkor nagy mértékben javitotta a magyar nyel-
viiek szamaranyat a soknemzetiségli orszdgban, ennek az ardnynak a javitasat a korszakban az
egyik legfontosabb feladatanak tekintette a magyar politikai vezetés. 1880-ban a 638.000 izra-
elita vallast koziil 367 ezer f6 (57,5%) vallotta magat magyar nemzetiséglinek, 1910-ben
927.000 zsidobol mar 705 ezren (76%) voltak magyar anyanyelviiek.”” Ebbél kdvetkeztethe-
tiink arra, hogy a zsidok szamara vonzo6 alternativat jelentett a magyarsaghoz valé csatlakozas

a korszak folyaméan.

Balazs Mor nemességét a harmadik id6szakban, 1896-ban szerezte. Az §sszes nemesitésnek
egyébkeént mintegy 6todét kaptak a gazdasagi életben fontos szerepet jatszo, elsésorban varosi,
azon beliil is budapesti zsidok.!? Budapesten beliil a zsidosag elsésorban Terézvarosban és Li-
potvarosban koncentralodott.'°! A millennium évében Osszesen tizenegy, az iinnepségekkel
kapcsolatosan négy zsidé szarmazast személyt is nemesi cimmel jutalmazott az uralkodo.!*

Erdekesség, hogy az 1896-0s év is valasztasi év volt és harom csalad hasonloképpen a mar

% Uo. 164.

97 Ez lehetett pénzbeli timogatds, kampéanyfinanszirozas vagy esetleg a csaldd valamely tagja kormanyparti kép-
viseloként indult az adott valasztdson. Lasd: McCagg, William O: A sikerhez vezet6 ut, in Zsidokérdés Kelet- és
Kozép-Eurdpdban, Fejlédés-Tanulmanyok. Regiondlis sorozat 3, Budapest, ELTE AJK Tudomanyos Szocializ-
mus Tanszék, 1985, 392.

% Uo. 391.

9 Katus Laszl6: A modern Magyarorszag sziiletése: Magyarorszdg torténete 1711-1914, Pécs, Kronosz, 2021,
444,

100 Jalsovszky Katalin—Tomsics Em8ke—Toronyi Zsuzsanna (szerk.): 4 magyar zsidésdag képes torténete, Buda-
pest, Vince, 2014, 130.

101 Gyurgyak: A zsidékérdés, 79.

102 McCagg tanulmanyaban négy nevet emlit név szerint a millenniumi nemesitések kapcsan: ,,Balazs, Brody,
Frigyessi, K6rosy”, Brody Zsigmond: Neues Pester Journal tulajdonosa és f0szerkesztdje, érdemei elismeréseként
a kiraly a férendihdz tagjava nevezte ki; Frigyessi Adolf: raczalmasi eldnévvel kapott nemességet, Adria Biztosito
Tarsasag vezérigazgatdja; Korosy Jozsef: FOvarosi Statisztikai Hivatal els6 igazgatoja, az Egyenldség tjsag 1896.
junius 12-i szama igy adta hiriil a nemesités tényét: ,,[...Jvilaghir( tudoés, akit tekintélynek ismer a vildg minden
akadémidja. Az 6 nemességéhez nem is kellett elonév.” McCagg: A4 sikerhez, 393, 443.
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emlitett Krausz csaladhoz a valasztasokon tdmogattak a kormanyt, amely minden bizonnyal

hozzajarulhatott a nemesi cimiik elnyeréséhez.!*

Balazs Mor a nemességét a millenniumi kiallitasra elkésziilt Kisfoldalatti megépitése és a
varos villamos kozlekedésének kialakitdsaban vallalt munkéjanak jutalmaként nyerte el, az ok-
levél 1896. junius 6-ai keltezésii.!* 1848 utdn a nemesi cim elsdsorban presztizs kérdése volt,
mivel a titulus mar nem jart hivatalos kivaltsagokkal.!®> A Baldzshoz hasonl6 polgari rétegek
magatartasat egészen a szazadforduloig a nemességhez valo kozeledés jellemezte, amit elso-
sorban a reprezentacioban fedezhetiink fel.!°® Ezt a habitust azonban a sz4zadfordul6 utan fel-
valtotta egy jellemzden polgari mentalitas, ami szakitott az el6dok nemességet imitald életvite-
1ével.!%7 Ez a jelenség ellentétes a nyugat-eurdpai trendekkel, ahol a polgarsagra nem volt jel-
lemzd a nemesség feltétel nélkiili utdnzasa. Ezért is érdemes feltenni a kérdést, hogy a 19. sza-
zad végén miért volt fontos egy zsid6 ember szdmara a nemesi cim elnyerése Magyarorszagon?
A vélasz erre a mar elébb emlitett presztizs, valamint a kdozosséghez, a magyar nemzethez valo
tartozas bizonyitasa kifelé, a kozosség felé, és befelé, az egyén identitdsanak erdsitése. Nem
elhanyagolhato az a tényez6 sem, hogy a nemesi cim segitségével meg tudtak erdsiteni a tarsa-
dalmi hierarchidban betdltétt helyiiket.!%® Balazs Mor esetében pedig fontos megjegyezni, hogy
a nemesi cimet tekinthetjiik szakmai karrierje megkoronazdsanak, ami nem volt szokatlan a
korszak nemességet elnyert zsid6 személyei kozott.!% A nemesi oklevél a zsidok szamara sok
lehetdséget nyitott meg a korban rendkiviil fontos Kaszin6 tagsagtol az orszaggytilés Felsdha-
zéban valo politizalas lehet6ségéig.!'” Erdemes megjegyezni azt a koriilményt is, hogy a dua-
lizmus kordban nemesitett zsidok korében tilnyomo tobbségben voltak a neoldg iranyzat hivei
az ortodoxokkal szemben.!!! William McCagg monografisjaban kiemeli, hogy az 1887 és 1896
kozotti idészakban a 29 nemességet kapott zsido csaladbol 23 volt tagja a Pesti Neolog Hitkoz-
ségnek. !'? Ez abbol fakad, hogy a neoldg iranyzat hivei inkabb torekedtek arra, hogy

163 Uo., 570, 393.

104 HU MNL OL K19 70 63.

105 1848. évi IX. térvénycikk az urbér és azt potlo szerz8dések alapjan eddig gyakorlatban volt szolgalatok (ro-
bot), dézma és pénzbeli fizetések megsziintetésérol, https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=84800009.TV
(Letoltés: 2025. november 29.).

196 Katus: A modern Magyarorszdag, 567.

197 Uo. 570.

198 K omordczy: A4 zsiddk, 2. két., 199.

199 McCagg, William O: A4 f6bb vitapontok Fontos-e a zsidé nemesség?, In: Zsidokérdés Kelet- és Kozép-Eurdpa-
ban. Fejlddés-Tanulmanyok Regionalis sorozat 3, Budapest, ELTE AJK Tudoményos Szocializmus Tanszék,
1985, 405.

119 Uo. 377.

1 K omordczy: 4 zsidok, 2. két., 200.

"2 McCagg, William O: Zsidésag a Habsburg Birodalomban 1670—1918, Budapest, Cserépfalvi, 1992, 146.
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beolvadjanak a magyarsag soraiba, ezen beolvadas legékesebb bizonyitéka pedig egy nemesi
oklevél lehetett. Balazs azon zsiddé nemesek kozé tartozott, akik nem tértek at mas vallasra a
nemesi cim megszerzése érdekében. Az elsé ilyen személy Schossberger Simon Vilmos volt,

aki magyar nemesi cimet kapott 1863-ban tigy, hogy zsidé vallasu volt a nemesitése idején.'!?

Balazs Mor nemesitésének a hirét ezekkel a szavakkal adta hiriil az Egyenldség Ujsag az
1896. jinius 12-1 szdméban. ,,[...]Jaki hazdja févarosanak olyan fényes kozuti kozlekedést adott,
amilyen egyetlen vilagvarosnak sincs, méltdn érdemelte meg a nemességet”. A nemesség el-
nyerése utan egy, a reprezentacidé szempontjabol fontos feladat még Balazs el6tt allt. Ez pedig
a csaladi cimer elkészitése és a hivatalos szervekkel valé elfogadtatasa volt. Erre vonatkozo
torekvései kezdetben nehézségekbe titkdztek, melyek az 1896 oktdberétdl egészen 1897 janu-
arjaig tarto levélvaltasokbdl ismerheték meg. Balazs Mor €s a Beliigyminisztérium kozott le-

folytatott levelezésben a budapesti fopolgarmester, Rath Karoly!!*

is fellépett kozvetitoként.
Az emlitett levélvaltasok oka az volt, hogy a Balazs altal el6zetesen a Beliigyminisztérium sza-
mara elkiildott cimertervezet tobbrendben nem felelt meg a heraldika szabalyainak. Ezt a tényt
a beliigyminisztérium allamtitkara levélben erdsitette meg, €s a hibak javitasara javaslatokat is
tett.!!> Ezt a levelet nem kozvetleniil Balazs Mornak cimezte a Beliigyminisztérium allamtit-
kara, hanem Rath Karolynak, a févaros fopolgarmesterének, azzal a kéréssel, hogy a levelet
tovabbitsa a cimer megrendeldjének. A valasz csak két honappal késdbb, decemberben érkezett
Balazs részérdl, amelyhez csatolta a javitasok alapjan atdolgozott cimertervezetet, azonban ezt
nem latta el szabélyos aldirasaval.!'® Az alairas hidnydnak potldsa utan a Beliigyminisztérium

elfogadta a modositott cimertervezetet, és Balazst a Kirdly Személye Koriili Minisztériumhoz

irdnyitotta a nemesi oklevél kiallitasanak iigyében.'!’

Maga a cimer''® egyediilallé a korabbi idészak nemesi cimerei kozott, kiilonleges elemei
miatt. A kovetkezd cimerdbrékat talalhatjuk meg a cimertervezetben: ,,...vasuti alagut...”,
»-.-harom czikazd villamsugar...”, ,,...egy- a paizs als6 széléig futo sinpar...” valamint ,,...fe-
hérszarnyas vaskerék [emelkedik ki,] jobbrol és balrél harom-harom czikazé arany villam-

sugarral.''®” Ezek a motivumok meglehetdsen szokatlanok voltak a korszak cimerrajzaiban,

3 McCagg: 4 sikerhez, 395.

114 Budapest els6 fopolgarmestere 1873—1897-ig, halalaig toltdtte be a poziciot vo. Horvath J. Andras: Rath Ka-
roly, In.: Feisztl Ferenc (szerk.): A fovaros élén: Budapest fopolgarmesterei és polgarmesterei, 1873—1950, Buda-
pest, Napvilag, 2008,

1S BFL IV 1402. b 1896, 1194.

116 Uo. 1607

7 BFL IV 1402. b 1897 0015

18 Lasd: 5. képmelléklet

9 BFL IV 1402. b 1896 1194
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ugyanakkor kival6an ramutattak Balazs Moér villamos vasuti kozlekedésben elért eredményeire.
A heraldikai szabalytalansagok a cimerabrakbdl fakadtak, mivel a modern, polgari vilag moti-
vumait csak nehézségek aran lehetett a heraldika, k6zépkorban kialakult, meglehetdsen merev
szabalyrendszerével kompatibiliss¢ tenni. Tanulmanyunk erre a kérdéskorre nem terjed ki,
azonban a jovObeni kutatasok targyat képezheti akar Balazs Mornak, akar a korszakban nemes-

séget szerzett polgari csaladok cimereinek részletes heraldikai megkozelitésti vizsgalata.

5. kép: Baldzs Mor nemesi cimere a Magyar Miiszaki és Kozlekedési Muzeumban. Ernst
Krahl rajza, 1897.

Fontos és érdekes kérdés, hogy a nemességet szerzett zsido csalddok életstilusa és életmodja
milyen mértékben ¢és iranyban mdédosul a nemesi cim elnyerése utan. Vannak példéak arra, hogy
az adott személy jelentds mértékben valtoztat életmodjan, azonban tébben is megtartottak azo-

kat a polgari életstilussal jard6 magatartdsi mintdkat, amelyek életiik szerves része volt a
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nemesités el6tt.'>” Balazs Mor esetében sajnos ennek a kériilménynek a vizsgélatara nincs le-

hetéségiink, mivel alig egy évvel a nemesitése utan, 1897. augusztus 1-én elhunyt.'?!

OSSZEGZES

Kutatasunk célkitlizése az volt, hogy altalunk 1ényegesnek tartott kérdésekben kiegészitsiik Ba-
lazs Mor életrajzat. Elszor is a sziiletési €s a haldlozasi koriilményeit sikeriilt pontositanunk
az eredeti anyakonyvek felhasznalasaval. Erre azért volt sziikség, mert Zsigmond Gébor a 2018-
as, illetve a 2024-es tanulmanyaban nem dolgozta fel, nem kozolte ezeket az elsddleges forra-
sokat, és mindkét esetben olyan datumot (1849. aprilis 5.) adott meg sziiletési datumként, mely-
nek ezek ellentmondanak.'?? A halélozasi id6pontjat, melyet Zsigmond megadott, az anyakony-
vek, valamint a hagyatéki ligy is megerdsitik, igy Osszességében kimondhatjuk: Balazs Mor

1849. aprilis 6-an sziiletett Pesten, és 1897. augusztus 1-én hunyt el Remagenben.

Csaladi hatterérdl megallapitottuk, hogy a Blass-csaladban neveltetése a neoldgia, a vallal-
kozés és a jotékonysag jegyében telhetett. A mintdk, melyeket neveldapja, Blass Zsigmond ¢és
az 0 apja, Blass Moric nyqjtott, hasonlitanak arra a véllalkoz6i mentalitdsra, magatartasra, jo-
tékonysagra melyet Balazs Mor életében képviselt. Megtudtuk azt is, hogy mind neveldapja,
mind édesapja elsé generacios Pestre koltozott kereskeddk voltak a nem pesti zsidosag két pro-
minens zsido kozosségébdl, Obudarél és Bonyhadrol, és betagozodtak a févarosi tarsadalmi
¢életbe. A cimjegyzékek és a zsidoOsszeirdsok egymast kiegészitd modon adnak képet Pest-
Buda, illetve Budapest népességérol, és lehetdséget arra, hogy akar a késdbbiekben a rokonok

sorsat is kovethessiik, mind az életkoriillményeikre, mind a foglalkozasukra val6 tekintettel.

A nemesi cim megszerzésével kapcsolatos levelezés feldolgozasat mi kiséreltiilk meg eldszor,
¢és ebbdl kidertilt, hogy milyen nehézségekkel nézett szembe egy ujnemes a cim elnyerése és a
cimerterv elfogadtatasa kozotti idészakban a dualizmus koraban. A forrasok lehetové teszik
egy, a dualizmus cimereit érintd heraldikai kutatds megkezdését, hiszen tajékozddhatunk beldle
arrol, hogy a Belligyminisztérium a hagyomanyos heraldikai szempontok szerint kozelitette

meg az Uj cimereket is.

120 McCagg: 4 f8bb vitapontok, 379.

1211897. szeptember 2-an dr. Morzsanyi Karolyi iigyvéd jelentette be az anyakonyvvezeténél, hogy Balazs Mor
1897. augusztus 1-én d.e. ¥4 9 orakor cukorbetegségben hunyt el. A hagyatéki ligy els6 bekezdésében olvashatjuk:
., (...) Remagen kézségben (:Németorszdg:) 1897. évi augusztus ho 1. napjan irdsbeli végrendelet hagyas mellett
elhalt veréczei Baldzs Mor (...).” Balazs Moér halotti anyakényve; HU BFL VII. 11.c. 1908. O 402. 79/1897. 18.
0. A hagyatéki iigy részletes bemutatasara egy kovetkez6 tanulméanyban keriil sor.

122 V.: Zsigmond: Baldzs Mér, 67., Zsigmond: 175 éve, 19.
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Baléazs Mor ¢letének tovabbi mozaikkockait is tervezziik megvizsgalni, mint példaul iskolait,
tanulmanyi tjait, kapcsolati halojat és hagyatéki ligyét, melyek lehetdvé teszik majd Balazs

Mor életrajzanak megirasat.

FORRASJEGYZEK
Csaladkutato oldalakon elérheté anyakonyvek és gyaszjelentések

BaM. sz. ak. = Balazs Mor sziiletési anyakonyve.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3QS7-L9PH-Q9Q9-F?cat=292437 (letoltve:
2024. majus 23.)

BaM. h. ak. Balazs Mor halotti anyakonyve.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HY-6GRQ-HWM?i=125 (letdltve: 2024.

majus 23.)

BlaM gyj. I. = Blass Moric gyaszjelentése 1.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-6PDQ-52P?i=251&wc=M6W2-
HMS%3A101520801%2C105897501&cc=1542666 (Letdltve: 2024. junius 29.)

BlaZs LR h. ak. = Blass Zsigmond és Luria Roza hazassagi anyakonyve
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-6R7Q-Q1X?i=10&cat=292437 (Letoltve:
2024. majus 23.)

BlaZs gyj. = Blass Zsigmond gyészjelentése.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-DY29-B7V?i=87 (Letoltve: 2024. majus
23))

BLaZs h. ak. = Blass Zsigmond halotti anyakonyve
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-DY29-B7V?i=87 (Letoltve: 2024. majus
23))

LR h. ak. = Blass Zsigmondné Luria Roza halotti anyakdnyve.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-YSZS-TG?i=74&cat=292437 (Letoltve:
2024. majus 23.)

BaM DM h. ak. = Mor Cohn ¢s Malvina Deutsch hazassagi anyakonyve a JewishGen
adatbazisban. Diaszama: LDS 642975, Vol. 31, 78-01 (Linkkel nem elérhetd, csak
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kulcsszavas kereséssel a ,,Hungarian Marriages” -re sziikitve a talalatokat)

https://www.jewishgen.org/ (Letolve: 2025. aprilis 8.)

Cimjegyzékek
Adress-Kalender von Pest, Ofen und Alt-Ofen 1875.
Budapesti Czim- ¢és Lakjegyzék, 1880—1881.
Budapesti Czim- és Lakjegyzék, 1882.
Budapesti Czim- és Lakjegyzék, 1883—1884.
Budapesti Czim- ¢és Lakjegyzék, 1885—1886.
Budapesti Czim- ¢s Lakjegyzék, 1888.
Budapesti Czim- és Lakjegyzék, 1890.
Budapesti Czim- és Lakjegyzék, 1891-1892.
Budapesti Czim- ¢s Lakjegyzék, 1894.
Budapesti Czim- és Lakjegyzék, 1896—-1897.
Budapesti Czim- és Lakjegyzék, 1898.
Budapesti Czim- és Lakasjegyzék, 1899.
Budapesti Czim- ¢és Lakasjegyzék, 1900-1901.
Budapesti Czim- ¢és Lakasjegyzék, 1901-1902.
Budapesti Czim- és Lakasjegyzék, 1902—-1903.
Der Pesther Stadt- und Landbothe fiir das Konigreich Ungarn, 1835.
Der Pesther Stadt- und Landbothe fiir das Konigreich Ungarn, 1836.
Der Pesther Stadt- und Landbothe fiir das Konigreich Ungarn, 1837.
Der Pesther Stadt- und Landbothe fiir das Konigreich Ungarn, 1839.
Der Pesther Stadt- und Landbothe fiir das Konigreich Ungarn, 1840.
Der Pesther Stadt- und Landbothe fiir das Konigreich Ungarn, 1842.

Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr 1863.
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Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr 1859.
Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr 1860.
Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr 1861.
Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr 1862.
Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr 1864.
Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr 1865.
Pester Lloyd-Kalender fiir das Jahr 1867.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1838.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1839.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1840.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1842.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1845.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1846.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1846.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1847.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1849.
Pesther und Ofner Wegweiser Kalender, 1851.

Pesther und Ofner Wegweiser Kalender 1852.

Levéltari forrasok
Budapest Fovaros Levéltara
HU BFL IV. 1402. b 1897. 15. Baladzs Mor cimertervének modositasara vonatkozo iratok.
HU BFL IV. 1402. b 1896. 1194. Ua.
HU BFL IV. 1402. b 1896. 1487 Ua.
HU BFL IV. 1402. b 1896. 1607 Ua.

HU BFL VII. 11.c. 1908. O 402. 79/1897. Balazs Mér hagyatéki iigye
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HU BFL VII. 173a. 1890 1307 Blasz Zsigmond végrendelete

Magyar Zsid6 Muzeum és Levéltar
HU HJA I-3-2. Dohany utcai zsinagdga iilésnyilvantartasai, 1854—1950,
HU HIMA 1-1-08 Pesti zsid6 hitkdzosség 0sszeirdsa 1833
HU HIMA 1-1-09 Pesti zsid6 hitkdzosség Osszeirasa 1836
HU HIMA I-1-10 Pesti zsido hitkdzosség Osszeirasa 1838
HU HIMA I-1-11 Pesti zsid6 hitkdzosség Osszeirasa 1840
HU HIMA I-1-13 Pesti zsid6 hitkdzosség Osszeirasa 1844
HU HIMA I-1-15 Pesti zsid6 hitkdzosség Osszeirasa 1846
HU HIMA I-1-01 Pesti zsid6 hitkdzosség Osszeirasa 1820
HU HIMA I-1-16 Pesti zsido hitkdzosség Osszeirdsa 1853, mutatd
HU HIMA 1I-2-1-02 Pesti zsidok Osszeirasa 1857
HU HJMA 1I-2-1-03 Pesti zsidok dsszeirdsa 1857
HU HIMA 1I-2-1-04 Pesti zsidok Osszeirasa 1857

HU HIJMA 1I-2-1-12 Pesti zsidok 6sszeirasa 796—1058-ig, 1869,

Folyoiratok
Budapesti Kézlony, 1870. december 13., 67817. szamu cégbejegyzés
Egyenloség, 1896. junius 12.
Pester Lloyd, 1865. marcius 25.
Pesti Hirlap, 1897. november 5.
Politikai Ujdonsagok, 4. évf., 14. szam, 1858. éprilis 8.

Politikai Ujdonsagok, 11. évf.,, 18. szdm, 1865. majus 3.
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Stirgény, 1864. janius 2.

Stirgony, 1866. januar 24.

Torvények

1848. évi IX. torvénycikk az urbér és azt potld szerzddések alapjan eddig gyakorlatban volt
szolgalatok (robot), dézma és pénzbeli fizetések megsziintetésérol, https://net.jogtar.hu/ezer-

ev-torveny?docid=84800009.TV

FELHASZNALT IRODALOM

BACSKAI Vera: A pesti zsidosag a 19. szazad els6 felében, in U6: Varosok és polgarok Magyar-

orszagon 1. kotet, Budapest, Budapest févaros levéltara, 2007. 345-354.

BACSKAI Vera: 4 vdllalkozok eldfutarai. Nagykereskedok a reformkori Pesten, Budapest, Mag-
vetd, 1989.

FARAGO Eva: Budapesti cim- és lakasjegyzékek, in US: A Févarosi Szabé Ervin Konyvtdr év-
konyve 1988—1989—1990. Budapest, 1994. 38-41.

GONDA Lészl06: 4 zsidosag Magyarorszagon 1526—1945, Budapest, Szazadvég, 1992.

GYANI Gébor: Az utca és a szalon. A tarsadalmi térhasznalat Budapesten (11870-1940), Bu-
dapest, Uj Mandatum, 1998.

GYURGYAK Janos: 4 zsidokérdés Magyarorszagon, Budapest, Osiris, 2001.

HORVATH J., Andras: Réath Karoly, in Feisztl Ferenc (szerk.): 4 févaros élén: Budapest fépol-

gdrmesterei és polgarmesterei, 1873—1950, Budapest, Napvilag, 2008. 29-35.

JALSOVSZKY Katalin — TOMSICS Emdke — TORONYT Zsuzsanna (szerk.): A magyar zsidosag ke-

pes torténete, Budapest, Vince, 2014.

KALMAN Kéalmén: A Dohany utcai Zsinagoga és orgondja €pitése, feltjitasa (1854-1996), in 4
Dohany utcai Zsinagoga 150 éve. Tudomanyos konferencia a Dohdny utcai Zsinagogarol 2010.

mdajus 2-3. Budapest, Lancz Kft, 2010. 64—108.

KATUS Laszlo: 4 Modern Magyarorszag sziiletése. Magyarorszag torténete 1711—-1914, Pécs,
Kronosz, 2021.

93


https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=84800009.TV
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=84800009.TV

KRE-DIt, VIII. évf., 2025/2
KIRSCHENHEUTER Ferenc: Régi konyv egy pesti vakrol, Siketnémak és Vakok Oktatdstigye, 32.
évf., 1930/3-4, 91.
KOMOROCZY Géza: A zsidok torténete Magyarorszagon I, Pozsony, Kalligram, 2012.
KOMOROCZY Géza: A zsidok torténete Magyarorszagon II, Pozsony, Kalligram, 2012.

MCcCAGG, William O.: A fébb vitapontok. Fontos-e a zsidé nemesség? in Zsidokerdés Kelet- és
Kézép-Eurépdban, Fejlédés-Tanulmanyok. Regionalis Sorozat 3, Budapest, ELTE AJK Tudo-
manyos Szocializmus Tanszék, 1985, 373-384.

MCcCAGG, William O.: A sikerhez vezeto ut. A nagy valsag 1910-1918 in Zsidokerdés Kelet-
és Kozép-Eurépdban, Fejlédés-Tanulmanyok. Regionalis Sorozat 3, Budapest, ELTE AJK Tu-
domanyos Szocializmus Tanszék, 1985, 385-453.

MCcCAGG, William O.: Zsidosag a Habsburg Birodalomban 1670—1918, Budapest, Cserépfalvi,
1992.

MERCZI Miklo6s: Baldazs Mor tevékenysége a budapesti kozlekedésben, A Kozlekedési Mizeum
Evkonyve, 1994. 131-140.

NAGY Ivan: Magyarorszag csaladai, Czimerekkel és nemzedékrendi tabldakkal, 12. kotet. Pest,
Rath Mor, 1865.

PREPUK Aniko: Befejezetlen emancipdcio, Budapest, HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutato-
kozpont Torténettudomanyi Intézet, 2024.

UIVARI Péter (szerk.): Magyar Zsidé Lexikon, Budapest, 1929.
ZSIGMOND Gabor: 175 éve sziiletett Balazs Mor, Honismeret, L11. évf., 2024/2, 19-26.

ZSIGMOND Gébor: Balazs Mor élete és munkassaga, Kozlekedés- és technikatorténeti szemle, 1.

évf., 2018, 63-83.

94



KRE-DIt, VIII. évf., 2025/2

Farago Gabor
DAS NERVIGE FESTHALTEN AM BUCHSTABEN DES GESETZES

— DIE POLEMIK UBER DIE PRAGMATISCHE SANKTION IM JAHRE 1848

Der vorliegende Artikel beschéftigt sich mit einem ,,Nebenkriegsschauplatz® des Osterreich-
ungarischen Konflikts 1848, mit der Auslegung der pragmatischen Sanktion. Der Gegenstand
des Artikels ist nicht das Staatsrecht, sondern die Instrumentalisierung der Auslegung fiir poli-
tische Zwecke und die Beeinflussung der Offentlichkeit mit ihrer Hilfe. Die Quellen vermitteln
den Eindruck, dass die gegeniiberstehenden Parteien ihre sehr greifbaren machtpolitischen In-
teressen auch durch die Anerkennung der formellen RechtsméBigkeit ihrer Politik zu untermau-
ern bemiiht waren. Die Auslegung der pragmatischen Sanktion versprach die ultimative Ant-
wort auf eine der wichtigsten Fragen der Osterreichisch-ungarischen Beziehungen: kann es eine
von Wien unabhingige ungarische Regierung geben oder nicht? Der Verfasser untersuchte im
ersten Abschnitt einer ldngeren Forschung die deutschsprachige Presse der Monarchie: in wel-
chem Kontext taucht diese Frage auf und wie @ndert sich ihre Interpretation im Laufe des Kon-

fliktes zwischen Mérz und September 1848?

Es mag alles mit einer etwas freien Ubersetzung angefangen haben. Am 13. Mérz wurde in
Wien die berithmte Rede von Lajos Kossuth an die versammelten Biirger vorgelesen, die er am
3. Mirz in PreSburg im ungarischen Reichstag hielt. Vor allem die darin formulierte Forderung
nach einer Verfassung fiir die gesamte Monarchie durfte zur Entfaltung der Wiener Revolution
bedeutend beigetragen haben. Was der begeisterten Horerschaft natiirlich nicht auffallen
konnte: eigentlich forderte Kossuth 10 Tage frither in PreSburg gar keine Verfassung fiir die
gesamte Monarchie. Er wies ,,nur darauf hin, dass sich der Monarch in all seinen Herrschafts-
verhiltnissen (in der deutschen Ubersetzung: Regierungsverhiltnissen) — also in all seinen Lén-
dern — mit konstitutionellen Institutionen umgeben solle. Und weil Ungarn selbst bereits eine
Verfassung hatte, konnte sich dieser Wunsch nur auf die nichtungarischen Linder der Monar-
chie beziehen. Von einer Verfassung fiir die gesamten Monarchie war keine Rede, nur in der
abgekiirzten deutschen Fassung. Und gerade von dem Anfiihrer der liberalen ungarischen Op-

position musste die Idee einer solchen sowieso unvorstellbar klingen.
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Am turbulenten 13. Mérz fiel das nicht auf, und auch die Tragweite der anderen genannten
Forderung, die nach einem verantwortlichen ungarischen Ministerium, erkannte man erst in

Wochen ,,nach der Verbriiderung aller Nationen unter Osterreichs Szepter.*!

Monate spiter, Ende Juli schrieb der Jurist Dr. Karl Eugen Schindler in der Wiener Zeitung:
,ungarn war schon vor den Mirztagen ein konstitutionelles Reich, kein Wunder, wenn unsere
Presse und unsere Lehrstiihle uns {iber Ungarns Verfassung und seinen staatsrechtlichen Ver-
band frither im Dunklen lieBen.”? Im Bezug auf den kroatisch-ungarischen Konflikt im Spét-
sommer bemédngelte Schindler, dass man zu selten auf den ,,staatsrechtlichen Ursprung zurtick-
geht, dass man zwar von einem Bruche der pragmatischen Sanktion seitens Ungarns ... hort,
Wortlaut und wesentlichen Gehalt dieser Sanktion aber nur duflerst selten berufen und erortert

findet.*

Die Untersuchung der deutschsprachigen Presse, als Teil des vorliegenden Forschungspro-
jekts bestitigt durch zahlreiche Beispiele die oben zitierte Meinung. Es wurde oft auf die prag-
matische Sanktion Bezug genommen aber nur selten setzte man sich mit ihr inhaltlich ausei-

nander. Die Auslegung entwickelte sich immer mehr zu einer Glaubensfrage.

Allerdings hitte es den Anstof8 zur Kldrung der Frage schon im Mirz geben konnen. Aber
den allerersten Satz Kossuths ,,Freiheitsrede, * in dem er ,,sdmtliche Verhiltnisse, die in Folge
der pragmatischen Sanktion zwischen uns und dem Kaiserreich Osterreich bestehen® erwihnte,

16schte der Ubersetzer im deutschen Text.*

DIE VORGESCHICHTE

In der deutschsprachigen Publizistik — wie librigens auch im ungarischen — wurde die pragma-
tische Sanktion meistens als eine nach Belieben einsetzbare Trumpfkarte benutzt. Wir finden

aber einige, wenn auch nicht zahlreiche Beispiele fiir theoretisch-prinzipielle

! Wiener Zeitung, Nr. 77, 17. Mirz 1848, 1.

2 Dr. Karl Eugen Schindler: Die pragmatische Sanktion zwischen Ungarn, seinen Nebenlindern und Osterreich,
Wiener Zeitung, Nr. 209, 30. Juli 1848, 7.

3 T[ekintetes] R! Mar midén ez orszaggylilés elején a valaszfeliratot inditvanyozam, kotelességemnek éreztem
hazank allapotanak taglalataba bocsatkozni, ugy sajat beliigyeink, mint azon viszonyok tekintetében, mellyek a
pragamatica sanctio kovetkeztében koztiink és az Austriai Csaszari birodalom kozt fenforognak.” Barta Istvan
(Hg.): Kossuth Lajos 0sszes munkai XI., Budapest, Akadémiai Kiad6, 1951, 619.

4J. B. ManB (hg.): Freiheits-Rede des dermaligen ungarischen Ministers Kossuth Layos, siegreichen
Vorkémpfers fiir Volksrechte. Dt. vorgetragen von dem Juristen Putz aus Tyrol, am 13. Mirz 1848. O. J.
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Interpretationsversuche. Diese waren auch nicht unbedingt unparteiisch oder objektiv, aber sie

stellten wenigstens eine Diskussionsgrundlage dar.

Die Bezugnahme auf die pragmatische Sanktion war von Mérz an ein fast unverzichtbares
Element der koniglichen Handschreiben Ferdinands. Am 17. Miarz wies er auf die Berticksich-
tigung der pragmatischen Sanktion bei der Feststellung des Wirkungskreises eines zukiinftigen
verantwortlichen ungarischen Ministeriums hin.’ Da dieses Handschreiben die vorige Nacht
miindlich vereinbarte Ernennung von Lajos Batthyany zum Ministerprasidenten nicht enthielt,
schieb es Palatin Stephan praktisch zur Seite und er sicherte die ausdriickliche Zustimmung des
Konigs in einer personlichen Audienz. Ende Mérz, als sich der Konflikt des Wiener Hofes und
des sich formierenden ungarischen Ministeriums um den Wirkungskreis letzteren zuspitzte,
griff der Konig erneut zum Hinweis auf die pragmatische Sanktion. Das Reskript am 31. Mirz®
(u. a. tiber die Verwendung der Militdr auBerhalb der Reichsgrenzen) und das Kabinettschrei-
ben vom 7. April’ (Forderung an Ungarn, ungefihr ein Viertel der Staatsschulden zu iiberneh-
men) sprachen von einem durch die pragmatische Sanktion geheiligten Gesamtband der Mo-
narchie bzw. von den durch sie festgelegten Grundbeziehungen zwischen den Landern. Was
diese sind und wie genau sie sich aus der pragmatischen Sanktion ableiten lassen, blieb dabei
unklar; nur aus dem Inhalt der Forderungen konnte man auf die mdgliche Auslegung riick-

schlieBen.

Die Ungarn lehnten die Ubernahme der Schulden ab. Die deutschsprachige Prefburger Zei-
tung z. B. stiitzte sich dabei auch auf die pragmatische Sanktion (sie bestétige, dass Ungarn
nach seinen eigenen Gesetzen verwaltet wird, infolgedessen keine Staatsschulden ohne die Zu-
stimmung des Reichstags libernehmen muss). Eine nachvollziehbare inhaltliche Ableitung
fehlte hier auch. Es erschien aber zusitzlich noch das Argument, dass die Staatsschulden durch
den Schutz der Integritit der verbundenen Linder entstanden, deswegen miissen sie im Sinne

der pragmatischen Sanktion nicht von Ungarn getragen werden.®

Die Union Siebenbiirgens mit Ungarn war das nichste viel diskutierte Thema des Frithsom-
mers. Auch hier bezog man sich oft auf die pragmatische Sanktion, die Lage war insofern noch

etwas komplizierter, als Siebenbiirgen seine ,,eigene* pragmatische Sanktion aus dem Jahr 1722

5 1847-1848 Orszaggyiilési iromanyok, Pozsony, 1848, 84.
® Wiener Zeitung, Nr. 95, 4. April 1848, 8.

" Wiener Zeitung, Nr. 107, 16. April 1848, 1.

8 Prefburger Zeitung, Nr. 51, 21. April 1848, 1.
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hatte. Der Wortlaut lieB mehr Raum fiir die Auslegung, dass sich das autonome Siebenbiirgen

mit allen iibrigen Landern Kaisers Karl VI. vereinigte.

INTERPRETATIONSVERSUCHE

Zu der Gruppe der Quellen, in denen auch der Inhalt der pragmatischen Sanktion tiefer erléutert
wird, zdhlt eine unionskritische Flugschrift, die Anfang Mai auch im Siebenbiirgischen Wo-
chenblatt erschien.’ Sie nannte die pragmatische Sanktion einen ,,fiir alle Zeiten unwandelbaren
Grundvertrag vom Jahr 1722, durch den sich Ungarn unter dem Haus Habsburg, mit den iibri-
gen Reichen und Provinzen in einen unauflosbarem Verband und ewige Union und gegenseitige
Verteidigung (mutua et reciproca defensio) vereinigte. Interessant erscheint schon die Datie-
rung, denn im Falle Ungarns bezieht man sich meistens auf die Gesetzesartikel 1723. Entweder
war hier der tatsdchliche Akt des ,,Vertragsabschlusses” gemeint, als Konig Karl III. 1722 die
Entwiirfe der ersten beiden Artikel von den ungarischen Sténden feierlich entgegennahm, die
dann im Jahr 1723 inartikuliert wurden, oder um eine einfache Verwechslung mit der Annahme
der pragmatischen Sanktion im Reichstag Siebenbiirgens 1722. Das Beispiel zeigt, wie die Un-
bestimmtheit an sich, tiber welchen Urkunden man eigentlich redet, den 6ffentlichen Austausch
erschweren durfte. Abgesehen davon finden wir im zitierten Text vier wesentliche Elemente:
den Verweis auf das gemeinsame Herrscherhaus, die Bezeichnung Grundvertrag der Reichen
und Provinzen, die Unaufldsbarkeit und Ewigkeit des Verbandes und die gegenseitige Vertei-
digung. Bis auf die gemeinsame Dynastie gab es zu allen Punkten wesentliche Meinungsunter-
schiede in den nichsten Monaten. Was aber vielmehr bemerkenswert ist, dass gerade die Ei-
nigkeit der Regierung hier nicht aus dem Gesetz abgeleitet wird, wobei die Flugschrift selbst

vor allem die Trennung dieser am heftigsten kritisierte.

Ab dem Sommer 1848 finden wir dann mehrere Beitrdge, die den Originaltext der ungari-
schen Gesetzesartikel 1. und II. aus dem Jahre 1723 interpretieren, um die Untrennbarkeit der
Regierung zu beweisen. Dadurch sollte die theoretische Grundlage zur Riickholung des Kriegs-
und Finanzwesens nach Wien geliefert und die darauf abzielende Bestrebungen des dsterreichi-

schen Ministeriums im Auge der Offentlichkeit legitimiert werden.

Im Journal des Osterreichischen Lloyd standen am 19. Juli auf der Titelseite ganze Paragra-

phen in Lateinisch, im Mittelpunkt der auch spiter viel zitierte § 7. des Gesetzesartikels II.

® Ungarns und Siebenbiirgens Stellung zur Gesamtmonarchie (0. V.). Siebenbiirger Wochenblatt, Nr. 19, 8. Mai
1848, 14.
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1723. ,,Denn wie immer man »indivisibiliter ac invicem et insimul regendum et gubernandum«
auslegen mag, die ministerielle Lostrennung Ungarns von Osterreich ist das gerade Gegenstiick
von der ungeteilten und gemeinschaftlicher Verwaltung beider Reiche, und »gubernare« heif3t
doch verwalten.“!? Die unverbindliche Formulierung ldsst ahnen, dass der Verfasser selber
nicht ganz von der Richtigkeit seiner Auslegung tiberzeugt war, sie aber dem aktuellen politi-
schen Zweck unterordnete. Dieser Zweck war die Legitimitét des ungarischen Ministeriums in
Frage zu stellen, welches sich weigerte, zur Unterstiitzung der Armee Radetzkys weitere Trup-

pen nach Norditalien zu senden.

Die willkiirliche Interpretation der Gesetzesstelle taucht fast unveridndert in dem oben zitier-
ten Artikel von Karl Eugen Schindler: ,,Ungarn soll samt seinen Nebenlédndern indivisibiliter
ac inseparabiliter, invicem at insimul ac una mit Osterreich regiert und guberniert (regendam et
gubernandam) werden.“!! Der Autor fiihrt aus, dass die Lostrennung Ungarns nicht nur durch
das eigene Ministerium, sondern auch dadurch zum Ausdruck kommt, dass ,,der Konig von
Ungarn an seinem eigenen Hoflager durch einen ungarischen Gesandten [wohl Pal Esterhazy
gemeint — G.F.] beim Kaiser von Osterreich, das heift bei sich selbst, bei derselben physischen
Person vertreten ist.” Deswegen konne im Sinne der pragmatischen Sanktion von keiner indi-
visibiliter etc. Verwaltung beider Lander gar keine Rede sein. Schindler fligt noch zu, dass die
pragmatische Sanktion 1723 dazu bestimmt war, ,,eine innige Verkettung-Verschmelzung® der
beiderseitigen Interessen zu bewirken. Das ist ein klares Beispiel fiir die Tendenz, dass die
Publizistik zwar auf das Gesetz stiitzend, aber daraus direkt nicht ableitbar Annahmen zum
eigentlichen unterliegenden Sinn des Gesetzes kreiert, die sich spater durch Wiederholungen
und Ubernahmen anderer Organe zum allgemein akzeptierten Inhalt des Gesetzes entwickeln,

mit dem die 6ffentliche Meinung gesteuert bzw. beruhigt werden kann.

Die andere wesentliche Aussage von Schindler ist die Ungiiltigkeit der ministeriellen Los-
trennung Ungarns. In diesem Zusammenhang nennt er den 17. Mérz sogar die Auflosung der
pragmatischen Sanktion. Dabei stiitzt er sich auf ihre Auslegung als internationaler Vilkerver-
trag, den der Kaiser nach der Verfassungsproklamation vom 15. Mirz nicht ohne die Zustim-
mung des Osterreichischen Reichstages aufldsen konnte. ,,Wir Osterreichische Vélker haben
daher immer noch das volle Recht, jene ministerielle Lostrennung Ungarns von Rechtswegen
als eine Nullitét zu erkléren. Von hier aus ist der Geist der berithmten Staatsschrift des dster-

reichischen Ministeriums Ende August nur noch ein Schritt entfernt. ,,Wir hoffen, dass dem

10 Journal des Osterreichischen Lloyd, Jg. X111, 19. Juli 1848, 1.
"1 Dr. Karl Eugen Schindler: Die pragmatische Sanktion
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Versehen unserer damaligen Gewalttrager gegenwertig eine genaue Beachtung konstitutionel-
ler Grundsitze auf dem Ful3e folge, ... dass unsere gegenwartige Minister das Resultat der Ver-
handlungen mit Ungarn... der Genehmigung des Osterreichischen Reichstages unterziehen

werden.

Die Spaltung ging aber noch nicht soweit, dass die Wiener Zeitung die Antwort (ohne Un-
terschrift) auf Schindlers Artikel am 19. August nicht verdffentlicht hitte.!? In dieser standen
die Gesetzesartikel I. und II. 1723 fiir den ,,des Lateins nicht fundigen Leser* in vollem Umfang
auf Deutsch iibersetzt. Der Autor widerlegte die Volkervertrag-Theorie durch den Vorbehalt
des Wahlrechts Ungarns nach dem Erloschen der Dynastie — denn daraus folge, dass fiir Ungarn
und die Erbstaaten in diesem Fall kein weiterer Verbund vorgesehen war. Die unteilbare Re-
gierung wird durch eine Analyse des § 7. Ges. 1I. — teilweise auf das lateinische Original zu-
rickgreifend — widerlegt: regendam und gubernandam beziehen sich auf ,,coronam* (im Sinne
des Reiches), also die Stinde libertragen dem Konig und seinen Nachfolgern die Krone Ungarns
»Zu regieren und gubernieren (in seinem Werk von 1865 erlduterte dann Ferenc Dedk ausfiihr-
lich, wie die Worte indivisibiliter und inseparabiliter sich auf das Wort possidendis beziehen,
d. h. die Unteilbarkeit und Unzertrennlichkeit sich auf den Besitz, nicht die Regierung der Lén-

der beziehen).

Es ist schwer zu beurteilen, ob dieses Antwortschreiben die Gegenseite zumindest zum
Nachdenken brachte, fiir Sympathien sorgte es kaum. Einer der abschlieenden Gedanken dar-
iiber, warum Osterreich gegen die Bestiitigung der Unabhiingigkeit der ungarischen Regierung
in den Gesetzen 1790 nicht protestierte, lautete: ,,... und zwar aus dem einfachen Grunde, weil
man damals die pragmatische Sanktion in Osterreich besser verstand als gegenwirtig, und sich

die Miihe nahm selbe ganz und vollstindig zu lesen.*

Ironischerweise erschien im Journal des Osterreichischer Lloyd am gleichen Tag ein Arti-
kel,'? der sich auf den — vermeintlich falsch verstandenen — § 7. Art. I1. 1723 bezog. Der Artikel
kritisierte Kossuth und spielte in seiner Rhetorik stark darauf an, dass Ungarn Osterreich im
Mirz verleitete (angebliche Phrase von Kossuth: , Jetzt gibt es kein Osterreich, kein Ungarn
mehr, wir sind alle Osterreicher*) und gleichzeitig das hundertjéihrige Band der pragmatischen

Sanktion in Stiicken riss. Der Autor sprach seine Unterstiitzung fiir eine Art foderatives System

12 Antwort auf die in der Beilage zu Nr. 209 dieser Blitter erschienenen Artikel die pragmatische Sanktion zwi-
schen Ungarn und seinen Nabenlindern und Osterreich (0. V.) Wiener Zeitung, Nr. 227, 19. August 1848, 1.

13 Eine Stimme aus der Wiiste iiber Osterrreich — bittet in Wien um Gehér (0. V.) Journal des Osterreichischen
Lloyd, Jg. X111, 19. August 1848, 2.
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mit einem kaiserstaatlichen Reichstag und gemeinsamer Kriegs- und Finanzverwaltung,
wodurch die Worte der pragmatischen Sanktion ,,indivisibiliter ... gubernandum*® iiber die un-
geteilte und ungetrennte Regierung und Verwaltung zur Wahrheit gemacht worden wéren. Sei-
ner Meinung nach hitte Osterreich im Frithjahr schon sehen miissen, dass die pragmatische
Sanktion kein rein dynastischer, sondern ein internationaler Volkervertrag sei. Die Lostrennung
Ungarns war dadurch ermdglicht, dass die Osterreicher sich im Mirz noch dermafen schlecht

im internationalen Recht auskannten.

DIE STAATSSCHRIFT

Die wenig spiter, am 27. August vom Ministerium verfasste Staatsschrift'* gilt als die offi-
zielle Auslegung der pragmatischen Sanktion aus Osterreichischer Sicht. Im Vergleich mit den
Publikationen Juli-August brachte sie wenig Neues in die Debatte ein, der Hauptteil selbst ent-
hielt eher allgemeine Aussagen dariiber, dass durch die pragmatische Sanktion eine Lénderver-
bindung begriindet war und man seitdem nur {iber eine Monarchie spreche. Der Ausdruck des
Gesetzes soll nachdem deutlich gewesen sein: Einheit in der obersten Staatsleitung, im Gesamt-
finanzwesen, in der Fiihrung des Heeres. Die eigentliche staatsrechtliche Begriindung wurde in
einem Anhang zusammengefasst.'> In diesem wurden Stellen aus der Einleitung des ung. Ge-
setzbuches 1723 zitiert und der Ausdruck untrennbar verbunden herausgehoben. Die Paragra-
phen 4-7 des Art. II. 1723 werden im umstrittenen Sinne der unteilbaren und untrennbaren
Regierung interpretiert. Der Rest der Staatsschrift ist die Anwendung der so festgelegten Prin-
zipien an die einzelnen Forderungen der Wiener Regierung, eine systematische Widerlegung
der ungarischen Gegenargumente fehlt. In dem letzten Satz nimmt man gleichzeitig auf den
Wortlaut, Sinn und Zweck der pragmatischen Sanktion Bezug; wobei der Wortlaut weiterhin
problematisch erschien, Sinn und Zweck dementsprechend nicht frei von der willkiirlichen

Auslegung sein konnte.

Zu diesem Zeitpunkt war die Moglichkeit eines ehrlichen prinzipiellen Ausgleichs auf staats-
rechtlicher Grundlage wahrscheinlich sowieso schon langst verpasst. Das allerh6chste Hand-

schreiben Ferdinands,'® mit dem er die Staatsschrift an Palatin Stephan weiterleitete, versuchte

14 Abschrift {iber das zwischen Ungarn und den iibrigen Lindern Osterreichs bestehende Band der Einigung.
1848—1849 Orszaggyiilési iromanyok, Budapest, 1848—1849, Nr. 66, 199.

15 Zusammenfassung der Gesetze, welche das durch die pragmatische Sanction bekriiftigte Band der Einigung
mit den iibrigen Osterreichischen Landern betreffen. 1848—1849 Orszdggyiilési iromanyok, Budapest, 1848-
1849, Nr. 65, 195.

16 1848-1849 Orszaggyiilési iromdanyok, Budapest, 1848-1849, Nr. 64, 193.
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die ganze Problematik unter den Teppich zu kehren. Denn die pragmatische Sanktion konnte
Ende August alles andere als ein — wie im Handschreiben steht — ,,von allen Seiten unbestritten

angesehenen Stiitzpunkt* bezeichnet werden.

Im 6sterreichischen Reichstag wurde die Staatsschrift am 19. September von Justizminister
Bach vorgelesen. Der Linke Ludwig von Léhner bezeichnete sie in der Sitzung als ein ,,stiim-
perhaftes, unlogisches, unprizises Machwerk,*!” in dem das Ministerium keine Geschichte der
pragmatischen Sanktion gab, die nicht so bekannt sei, wie man es voraussetze. Die Linken und
Radikalen, die mit den Ungarn sympathisierten und die Ungarn-Politik des Wessenberg-Minis-
teriums scharf kritisierten, wiesen die pragmatische Sanktion als Grundlage iiberhaupt immer
lauter ab. Sie nannten sie in der Debatte iiber den Empfang der ungarischen Reichstagsdeputa-
tion ein ,,vergilbtes Pergament®, was man ihnen von der anderen Seite spéter gerne entgegen-
hielt. Am 19. September, bei einem Fackelzug vor der Unterkunft der ungarischen Deputation
soll Karl Tausenau, einer der spiteren Anfiihrer der Oktoberrevolution, in seiner Rede die prag-
matische Sanktion symbolisch zerrissen haben (womit er sich von der Zeitschrift Humorist den

Titel ,,k.k. privilegierter Pragmatische-Sanktion-ZerreiBer verdiente).'®

Als Gegenreaktion erschienen ,, Treueschwuren® an dieses vergilbte Pergament, am weites-
ten ging die Wiener Zeitung in ihrem Leitartikel am 22. September. ,,Wir stehen auf dem Boden
der pragmatischen Sanktion, welche die ,,vollendete, fiir einseitig unloslich erklarte Foderation
der Osterreichischen, sie ist der schirfste, priziseste, unverkennbarste Ausdruck der Monarchie
selbst.“!” Dem Artikel nach werde das Gericht der Volkstimme Ungarns Recht iiber das mag-
yarische Separatismus sprechen und liefere ,,den unleugbaren Beweis, dass der groBartige Ge-
sellschaftsvertrag der Bestandteile Osterreichs fortdauernd besteht.* Entsprechend wird wohl
der Grundgedanke der pragmatischen Sanktion in die zukiinftige Verfassungsurkunde des
,neuen, verjiingten” Osterreichs iibergehen, jetzt ist ,,das alte, vergilbte Pergament allerdings

noch der Grundstein des Staatsgebdudes.*

Diese Zeilen geben ein klares Zeichen an die Offentlichkeit, dass man sich von dem alten
Gesetz trotz all seiner Prizision verabschiedet und nur noch einen, der aktuell gewiinschten

Auslegung entsprechenden, abstrakten Grundgedanken der pragmatischen Sanktion in der

17 Leipziger Zeitung, Nr. 268, 24. September 1848, 2.

18 Rabbi Tausenau, der Pechfackel-Cicero, k. k. privilegierter Pragmatische-Sanktion-ZerreiBer (0. V.) Der Hu-
morist, Jg. XII, 24. September 1848, 4.

!9 Ungarns Lage und die pragmatische Sanktion. Wiener Zeitung, Nr. 163, 22. September 1848, 1.
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neuen Verfassung behélt. Damit soll dann auch die lastige staatsrechtliche Diskussion mit den

Ungarn fiir beendet erkldrt werden.

GEIST ODER BUCHSTABE?

Die geméBigt liberale Presse schrieb in ihrem Leitartikel am 22. September: ,,Wir wollen
und konnen uns in keine Diskussion iiber Wortlaut und Geist der pragmatischen Sanktion ein-
lassen — allein wir glauben nicht zu irren, wenn wir die darin ausgedriickte Vereinbarkeit mit
der Gesamtheit durch die Bestrebungen der Ungarn und die Beschliisse des ungarischen Reichs-

tages nicht gefordert glauben.*?°

Am gleichen Tag warf das Journal des Osterreichischen Lloyd der magyarisch-patriotischen
Partei vor, sich auf den Buchstaben der pragmatischen Sanktion festzuklammern und dadurch
die Auflosung der Monarchie zu motivieren. Dieser historische Boden werde aber gerade von
den Freunden der Ungarn, den Unterstiitzern der Deutschen Einheit unterminiert, also von de-
nen, die die Auflésung der Monarchie aus einer anderen Richtung bewirken.?! Daraus lisst sich
auslesen, dass der ,,Buchstabe des Gesetzes* zwar als Grundlage der ungarischen Selbsténdig-
keit dienen kann, aber daran festzuhalten nicht mit den vermeintlichen wahren Interessen der

Volker Osterreichs iibereinstimmt.

Am 23. wurde der Lloyd noch deutlicher: ,,die Ungarn klammern sich an den Buchstaben der
pragmatischen Sanktion und vergessen, dass die Revolution ... auch diesen toten Buchstaben

[wegldschte] und nur dem Geiste desselben die Geltung gelassen hat.“*

»Zu seiner Zeit* sprach
die pragmatische Sanktion den Grundsatz des gemeinsamen Staatsoberhauptes aus, nach dem
Mirz 1848 brauche es aber auch einen gemeinsamen konstitutionellen Reichstag, so sei die
Auslegung im Geiste der Zeit. Abschlieend erklarte der Artikel eine getrennte Armee, ge-

trennte Finanz- und Kriegsministerien fiir eine praktische Unmoglichkeit.

Der demokratisch orientierte Wanderer war anderer Meinung und schrieb (Unterschrift Karl
Miiller), dass man die pragmatische Sanktion, ,,auf welche sich die Kamarilladiplomatie so sehr
stiitzt,” nur nachzuschlagen braucht, um sich von der legislativen und administrativen Unab-

héngigkeit Ungarns iiberzeugen zu konnen.

20 Die Presse, Nr. 75, 22. September 1848, 1.
2! Journal des Osterreichischen Lloyd, Jg. X111, 22. September 1848, 3.
22 Journal des Osterreichischen Lloyd, Jg. X111, 23. September 1848, 3.
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Am Tag vor der Schlacht von Pdkozd, dem Anfang des Krieges zwischen den beiden Reichs-
hélften erschien in der Wiener Zeitung die Antwort® auf die ,.herb formulierte Entgegnung
eines Ungars®, auf den oben zitierten Aufsatz vom 19. August. Zwar triagt der Artikel erneut
den Titel ,,Die pragmatische Sanktion zwischen Ungarn, seinen Nebenlindern und Osterreich®,
trotzdem ist er keine Fortsetzung der Diskussion, sondern ein bitterer Ausbruch gegen die Po-
litik Kossuths. Der Verfasser geht punktuell die staatsrechtlichen Fragen ein, er reflektiert aber
inhaltlich kaum an die Argumente seines Gegners, sondern stiitzt sich auf ,,de facto* Auffas-

sungen und auf Annahmen zu den Absichten Ungarns 1723.

Beim aktuellen Stand der vorliegenden Forschung kann diese Antwort als symbolischer
Endpunkt jenes Zeitabschnittes betrachtet werden, in dem der Anspruch iiberhaupt vorhanden
war, einen Austausch iiber den staatsrechtlichen Kern der Interessenkonflikte zu fiihren. So-
wohl die Geduld, als auch die neuen Argumente fehlten, es wurde entweder aneinander vorbei-
geredet, oder gar die Notwendigkeit des Dialogs in Frage gestellt. Uber das Recht zur Ausle-
gung der pragmatischen Sanktion — und natiirlich zur Entscheidung iiber die Zukunft der Volker
der Monarchie — wurde nicht mehr auf dem Papier, sondern auf den Schlachtfeldern entschie-
den. Als Zwischenfazit der laufenden Forschung haben die Gedanken von Ernst Viktor Zenker

iiber die Wiener Journalistik auch fiir den hier erdrterten Gegenstand Geltung:

,.Die politischen Fragen, welche auf den Verband Osterreichs ... mit Ungarn Bezug
hatten, verschlossen sich eigentlich dem journalistischen Konnen jener Zeit; die 6ffentli-
che Meinung hatte ... noch nicht den klaren Begriff jener Beziehungen, denn hétte sie ihn
besessen, so wiren ja diese Beziehungen schon damals geregelt und geordnet worden. ...
der nackte Opportunismus in Bezug auf die Stellungnahme zur ungarischen Frage, kann
ja nach der politischen Parteistellung verschieden beurteilt werden; der Historiker wird
die Unbeholfenheit der Wiener Journalistik auf diesem, wie auf manchem anderen Felde

nicht beschénigen.***

2 Die pragmatische Sanktion zwischen Ungarn, seinen Nebenlindern und Osterreich (0. V.) Wiener Zeitung, Nr.
261, 28. September 1848, 11.

2 Ernst Viktor Zenker: Geschichte der Journalistik in Osterreich, Wien, K. k. Hof- und Staatsdruckerei, 1900,
41.
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Romhanyi Orsolya

MEGFESTETT ELETUT DELFTBEN

Mindenekel6tt sziikségesnek tartom kifejteni, milyen koriilmények engedték a 17. szazadi Eu-
répaban, hogy egy polgari szdrmazast egyénbdl elismert festomiivész legyen. Vermeer életutja
nem volt egyedi, tehat tevékenysége idején a Németalfold gazdasagilag erds, ami lehetdvé tette
volna a tarsadalmi mobilizéciot. Erre a legjobb példa Rembrandt Harmenszoon van Rijn, aki
egy egyszerl pék gyermeke volt, azonban zsenialitasat hamar felfedezték, és hirtelen nagy va-
gyonra tett szert. A mai napig is a holland ,,aranykor” az 6 nevével van fémjelezve, amely a

mai holland allam sziiletésével kapcsolhato Gssze.

Az elsé mérfoldkd a fiatal Koztarsasag l1étrejottében, ami mind tarsadalmi, mind politikai
vonatkozasban meghatarozd, az 1579-ben alairt Utrechti Unid. Ez volt az els6 politikai megal-
lapodas, amelynek pontjai szerint nem katonai uton léptek fel a regnald spanyolokkal szemben.
Tarsadalmi vonatkozasban Eszak és Dél ketté véalasat eredményezte, ami kiilonbozd népkarak-
tert implikalt." A vallasi nézeteik is kiilonvaltak, mig Eszakon inkabb protestans tobbség lakott,
addig Délen ink4bb a katolikus nézetet osztottdk.”> A vallasi helyzet atalakuldsa nemcsak vallasi
identitast adott a holland k6z6sség szamara, hanem jelentds tarsadalmi és kulturalis hatasokkal

is jart. 1651-ben allamvallasa valt a protestantizmus.

A katolikus egyh4ztol eltéréen, a reformatus felekezet mar nem patrondlta a miivészeket,’
mivel a kdlvinista egyhaz falait mar nem kellett disziteni, egyszertiség €s letisztultsag jellemezte
azokat. A templom falairél az otthonokba helyezédott at az artisztika.* Ez lett a 17. szazadi
Hollandia szinvonalas kulturdjanak egyik el6feltétele: nem volt mar fénytiz6 katolikus egyhaz,
nem kellett disziteni a templomokat és hatalmas Osszegeket forditani a katolikus templomépi-
tészetre. A holland festészetben a szekularis témak keriiltek eldtérbe: a tajképek, csendéletek €s

portréek. E mifajok fejlddése a mindennapi élet abrazolasara koncentralt; a vallasos

! Huizinga, Johan: Hollandia kultirdja a tizenhetedik szdzadban, ford. Gera Judit, Budapest, Osiris Kiadd, 2001,
32. Délen kiralypartiak tobbsége figyelhetd meg azaz f6leg katolikusok laktak, festészetben Rubens munkassaga
emelhetd ki, festményein dominéans élénk szinek figyelheté meg, foleg piros, valamint lendiiletes, eseménydus
jeleneteket festett meg.

2 Délen féleg katolikusok maradtak — ezt Eszak is elfogadta, csupan varosonként egy templomot kellett 4tadni a
protestansoknak. Israel, Jonathan 1.: The Dutch Republic. Its Rise, Greatness and Fall: 1477—1806, Oxford, Cla-
rendon Press, 1995, 515-518.

3 Bailey, Anthony: Vermeer. Delft latképe, ford. Borbas Maria, Budapest, Helikon Kiado, 2005, 51.

4 Fogarassy Miklos: Vermeer: a festémiivészet, Budapest, Corvina Kiado, 1987, 20.
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megrendelések csokkenésével szent képekre mar nem volt igény, ezért a mlivészek uj, tarsa-

dalmi és szellemi diskurzust teremtettek.

A spanyol uralom aldl valo fiiggetlenedésiik utan 1j, erds allamformat — azaz Koztarsasagot
— kellett kialakitani, mivel 1648-ig nem volt nemzetkozileg elismerve Hollandia. igy a polga-
rosodott, szabadsdgra vagy6 németalfoldi tarsadalom sokkal jobban ragaszkodott az ujonnan

kialakulo katolikusnal kotetlenebb reformatus felekezethez.

Az egyesiilt tartomanyokat, azaz Hollandiat, hét provincianak — Holland, Zeeland, Utrecht,
Gelderland, Friesland, Overijssel, Groningen — laza szdvetsége alkotja, melynek politikai alap-
jat mar emlitett Utrechti Uni6 fektette le, ami megteremtette a fiatal 4llam tertileti alapjait, va-
lamint térvényeit is.’ Az 0j egység Holland tartomany utdn kapta a nevét, mert ez volt gazda-
sagilag és politikailag a legerésebb. Holland tartomanyba tartozott Haga is, ahol a Generalitét
felallitottak, majd ott iiléseztek.® A Staten General, azaz dssz-tartomanyi gyiilés fiizte 6ssze a
tartomédnyokat, minden tartomanynak egyenértékii szavazata volt, azonban egyiknek sem volt
jogositvanya a gazdasagi élet iranyitdsahoz. Igy egyszerre centralizacié és decentralizacié is
jellemezte Hollandiat. Ugyanis a szuverenitasuk a tartomanyok kezében 6sszpontosult, 6nalld
egyetem, sajat mivészeti iranyzat, tehat nincs egy egységes séma arra vonatkozoan, hogy mi-
lyen is pontosan a holland barokk, a stilust és a technikat a festdiskolaban tanultak alapjan sa-
jatitottak el. Azonban Gsszességében elmondhato, hogy a holland festészet tdvol marad a poli-
tikai tartalmaktdl, iizenetektdl, a holland miivészet a népé, a természeté.” Vermeer és a legtobb
holland zs4nerfestd nem fest hitbéli kérdéseket,® e téren a realistak eléfutarjai.’ Ettd] a stilustol
volt kirivo a holland képzdmiivészet, a katolikus barokk festészetben nem tudta volna feliil-

mulni az évezredes francia kultarat, ebbdl a szempontbél nem is illik bele a barokk kulttiraba. '

Maga az 4llam viszont centralizalt, a helytarto tolti be az uralkodoi szerepet, a torvénykezés,
illetve az igazgatas az 0ssz-tartomanyi gyliléssel dsszhangban torténik. Ez a rendszer a kdzép-
kori varosok kivaltsagaira épiil, amit a céhrendszer tart egyben, azonban a kereskedelemben
1évo szereplOk kapitalista gazdasagpolitikai elve is egyre hangsulyosabba valik a kereskede-

lemben. Az elébbinek a gyakorlati oka, hogy nincs egy kivalasztott tartomany, ahol lenne

5 Huizinga: Hollandia kultirdja, 13.

6 Kossmann-Putto, J. A.: Eszak- és Dél-Németalfold torténete, ford. Gera Judit, Stichting Ons Erfdeel vzw Alapit-
vany kiadasa, 1998, 27.

7 Hajnal Istvan: Uj-kor, in Homan Balint — Szekfii Gyula — Kerényi Kéroly: Egyetemes Torténelem, 111. kotet,
Budapest, Magyar Szemle Tarsasag, 1935, 394.

8 Kivéve Rembrandt, példaul: A tékozl6 fit hazatérése, Abrahdm dldozata

® Huizinga: Hollandia kultirdja, 96.

0 Uo., 114.
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kdzpont, f8varos, azaz nincs centruma Hollandidnak.!! Modern értelemben kialakul a koztar-

sasag, ami még mindig szamos kdzépkori alappal rendelkezett a 17. szizadban.!?

Miutéan részletesen feltartuk a Holland Koztarsasag 1étrejottét mind vallasi, mind politika
szemszogbdl, vilagossa valik, miként nyer kiilonos jelentdséget, sot kivételes hangsulyt a pol-
gari réteg szerepe, amely nem csupan a tarsadalom gazdasagi €ltetd erejét jelképezi, hanem a
koztarsasag mozgatorugoja is lesz. Tovabba a korabeli viszonyok is kedvezdek voltak a meg-
er6sodo polgarsag szamara, mivel a nyolcvanéves habora utdn a nemesek elszegényedtek, el-
vesztették politikai €s gazdasagi befolyasukat. A polgari réteg a legfejlodéképesebb, mivel a
varosi kornyeztet adta gazdasagi lehetéségek — infrastruktura, kereskedelmi kapcsolatok, mii-
vészeti és tudomanyos kdzpontok — lehetdvé tették, hogy a polgarok mentesiilhessenek bizo-

nyos politikai, gazdasagi terhek aldl, amelyek Eurdpaban tovabbra is jelen voltak.'?

Johannes Vermeer is a polgari kozeghez tartozott. Eletérél viszonylag csekély forrasanyag
all rendelkezésre, azonban csaladtagjai tevékenységeirdl, életutjukrol tobb minden feltarhato,
ez segit értelmezni Vermeer életrajzi adatok hidnyossaga altal okozott bizonytalansagokat. Eze-

ket az ismert adatokat szeretném megszolaltatni a hires varosabrazolasan.

1 Uo., 30.

12 A véarosoknak ugyanugy kivaltsdgaik vannak, mint a kdzépkorban, valamint ugyanugy rendi tarsadalom jel-
lemzd, ami harom rétegre tagolhatd. Imadkozdk, harcosok, dolgozok.

13 Polgar szabadsagéanak az okai: anyagi szabadsag, fejedelmek és foldesurak nélkiili szabadsag. Braudel, Fernand:
Anyagi kultura, gazdasag és kapitalizmus. XV-XVIII. szdzad. A mindennapi élet strukturdi, ford. P6dor Laszlo,
Budapest, Gondolat Kiad6, 1985, 517.
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1. kép: Johannes Vermeer van Delft: Delft ldtképe.'*

Ha ranéziink a Delft latképe cimii festményre, akkor lathatjuk a Vermeer sajat védjegyeként is
ismeretes kék és sarga szin kombinaciojat, melyekkel a hideg-meleg kontrasztot kivanta bemu-
tatni. Tobbi képéhez viszonyitva ezt nagyobb vaszonra festette meg, 98,5 cm magas és 117,5
cm széles.!® Vilagosbarna alapra festett, azaz a vilagos részeket kiemelte, és a sotéteket inten-
zivebbé tette. Ez egy rétegez0 festészeti stilusra jellemzd, ami a fényarnyék finom jatékara épiil.
Maga a festék tipusa is erre utal, mivel fedofesték. Az eddigi kutatasok szerint nem maradt fent
a mester egyetlen vazlata sem, ez arra enged kovetkeztetni, hogy egymasra kente a rétegeket,
ily mddon épitkezve a vasznon. Ez egy modern miivészeti gondolkodasmoédot tiikkrdz, és az
akkori alkotdsoknak a legmagasabb szintje, hogy ,,csak™ az elméjében Iétezik a kép €s annak

valtozatai, a csoda csak a textilen mutatkozik meg a kiviilalloknak.

4 Mauritshuis, Haga. https://www.mauritshuis.nl/en/our-collection/artworks/92-view-of-delft (2025.11.10)
15 View of Delft. https://www.essentialvermeer.com/catalogue/view _of delft.html
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Delft latkeépe egy szokvanyos festménynek latszik, azonban nagyon sok apro érdekes részle-
tet lehet megfigyelni rajta. Ez tipikus vermeeri bujtatas. Tavolabbrol szemlélve az alkotast egy
sz¢&p, harmonikus, intim, valoban gyénydrt festményt latunk, tele kreativ, modern 0jitasokkal,
amit jobban megnézve rengeteg apré részletben figyelhetiink meg. A hazak tetején egyfajta
érdes texturat lehet felfedezni, mivel a realisztikus hatas érdekében homokot kevert a festékbe,

és ugy kente fel a vaszonra.'®

Felfedezhetok még ezek mellett tihegynyi fehér pontok. A kis fehér pontok miatt gondoltak
azt, hogy hasznélhatta a camera obscurat,'’ mivel ezeket szabad szemmel nem lathatta. A fehér
kis pottyok a reflex szinek torvényének felelnek meg, tehat mar akkor megérezte milyen optikai
korrekciok sziikségesek a nagyobb dsszhang eléréséhez.!® Vermeer kiilénosen jol 1atta a kiilon-
b0z szineket, €és ezeket jol tudta alkalmazni. Bizonyos tanulméanyok gy vélik, hogy camera
obscura segitségével alkotott, azonban e tanulmanynak nem célja ezt megallapitani. Azt azon-
ban megjegyezhetjiik, hogy ha tényleg hasznalta ¢s latta a rovidiiléseket, akkor is vaszonra kel-
lett vinnie, ami szintén profizmusra vall, valamint, ha valoban hasznalta a camera obscurat,
akkor igazabol kijelenthetjiik, hogy €It a modern eszkdzokkel, vagyis rugalmas volt az eszkdz-

hasznalatban, ami szintén csak a mester kvalitasait bizonyitja.

A kép értelmezését kifejtve négy részre oszthatjuk a festményt: téma, eldtér, kozéptér és
hattér. A témamegjelolést a cimben értelmezhetjiik. Delft latképe, egyes nézetek szerint ,épiilet
festészet”, azonban nem az egész varost €s annak épiileteit festi meg, csak annak egy részét,

ezért az egy varosabrazolas.!” Hangulataban realista, azonban bizonyos szempontbél idealista

16 Bailey: Vermeer. Delft latképe, 117.

17 Camera Obscura: ,,s0tét kamra”, ez egy sotét doboz, amibe egy kis nyilason fény szlirédik be, és ezzel a segit-
séggel tikrozi a kilvilag képét. Fényképezogép elddjének tartjak. Kepler 1604-es elméletét kovette Descartes,
azaz szem optikai modellezését vette alapul, 1637-ben megjelent optikai mlivében, a Diportrique-ben a camera
obscurat hasonlitja a szem mikodéséhez. Ez azért kiemelkedd, mivel egy természetbeni mechanizmust, az embe-
riség megalkotott mesterségesen. Azaz a természettudomany gyakorlatban is tudta helyesen reprezentalni kutaté-
sait. Schmal Daniel: Kezdet nélkiili kezdet. Descartes és a kartezianizmus problémdi, Budapest, Gondolat Kiado,
2012, 120.

18 A korszakban kezdtek el igazan frni, ismertetni a perspektiva 1ényegét és filozofiai tartalmat.

Néhany példa, ami a korszakban jelent meg:

Hans Vredeman de Vries: Perspectiva, id est celeberrima ars. 1604-ben jelent meg eldszor, akar kézikdnyvnek is
hasznalhato, mivel gyakorlatiasan van megfogalmazva a perspektiva szerkesztése. Hasonlo a felépitése, mint a
Leon Battista Alberti altal irt De picturanak (1435)

Henrik Houdius: Insitutio artis perpectivae. 1622-ben jelent meg majd késébb hollandul is (1640 Gondige Onder-
richtinge in de Optica oft Perspective Konst). Horkay-Horcher Ferenc: Eré és gyongédség, in Képzodmiivészeti €s
vallasfilozoéfiai esszék, Budapest, MMA Kiado, 2023, 166.

19 Gyani Gabor: Budapest — Tul jon és rosszon. Nagyvarosi mult, mint tapasztalat, Budapest, Napvilag Kiado,
2008, 178.
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festmény, mivel valojaban nem igy nézett ki az utca, de valds, 1étezd hazakat, templomokat

festett meg, mint példaul a rotterdami kapu és az Ujtemplom (Niuwa Kerk).

2. kép. Képkivagas: Ujtemplom

"or

Az Ujtemplom szorosan kapcsolodik a festd életéhez és sziilévarosahoz. Itt temették el Oraniai
Vilmost (1559-1584 kozott Orania hercege), a spanyolok elleni szabadsagharc hdsét, akit II.
Fiilop megoletett — siremléke pedig a holland nemzeti identitas egyik szimbolumava valt, amely
Vermeer koraban is a fliggetlenedett Hollandia biiszkeségét fejezte ki. Samuel Pepys 1660-as

delfti latogatasakor naplojaban is megemlékezett errdl az emlékmiirdl.%

Ugyanebben a temp-
lomban keresztelték meg Johannes Vermeert 1632. oktober 31-én reformatus szertartas szerint,
ahol a Johannes nevet kapta. Edesapja, aki kordbban ,,Van der Meer”! néven szerepelt, 1625-
t61 mar a Vermeer nevet hasznalta — ezt az Ujtemplom jegyzékényve is rogziti, amikor az apja

Delftben fogadoét nyitott.

Az ¢élete tovabbi szakaszat is végigkisérve Vermeer e templom kozeli papista negyedben

(Papenhoek)?? 1évé Oude Laugendijk-i hazba koltdozott be 1660-as években feleségével és

20 Pepys, Samuel napldja, valogatta, Szobotka Tibor, ford. Ruttkay Kalméan, Budapest, Gondolat Kiado, 1961, 26.
21A ,Van der Meer” Vermeerre valo dsszevonasdra tobb teodria is van, amelyekre a szakirodalom is eltérd értelme-
zéseket kinal. Az alak akar nyelvi egyszeriisités eredménye lehet, mivel a név jelentése (,,a tenger/t6 mell6l vald™)
foldrajzi eredetre utal. Mas értelmezések szerint a valtozas az apa becenevével (,,Vos”, azaz ,,R6ka”) hozhatod
Osszefliggésbe, amely késobb alakult 4t a ,,Vermeer” formava; a becenév hitelességét erdsiti, hogy fogaddjat is ,,A
Repiil6 Roka” néven mitkddtette. Emellett a név modositasat gyakorlati megfontolasok is indokolhattak, tekintettel
Vermeer anyai nagyapjanak, Balthasar Claesz Gerritsnek bilinligyi multjara és menekiilésére, ami a csalad tarsa-
dalmi megitélése szempontjabol kedvezétlen volt. Schneider: Vermeer. 1632—1675. A festoi életmii, 7.

22 Adelheid Rech: Vermeer’s Delft: Oude Langendijk, Essential Vermeer. https://www.essentialver-
meer.com/delft/delft today/oude langendijck.html (Letdltés: 2025. oktober 26.)
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any6saval.?> 1653 aprilisban®* hazasodott 6ssze a nala négy évvel idésebb, katolikus Catharina
Bolnessal, aki anyai agon tekintélyes goudai csalad sarja volt. Eleinte Catharina anyja, Maria
Thins ellenezte a hazassagot és csak késébb Vermeer baratja, Leonaert Bramer?> kdzbenjarasa-
val sikeriilt elérni, hogy engedélyezze a fiatalok egybekelését. Valoszintileg a vallasi ellentét
volt az ok, ami miatt nem adta egybdl aldasat. Nincs tényleges adat, hogy Vermeer attért volna
a katolikus hitre, azonban az ifju par hirtelen atkoltozését (és veliik egyiitt az anydsnak is) a
varos a katolikus negyedébe, kényszertinek tekinthetjiik, azonban ez vallasi toleranciara is en-
ged kovetkeztetni.?® A 17. szazadi Hollandidban szokatlannak szamitott, ha valamelyik fél ro-
kona odakoltézik, mivel altalanossagban a nuklearis csalddmodell volt a jellemz6 egyiittélési
forma.?’ Valésziniileg financilis okok miatt maradt veliik anydsa, ami azért fontos, mert ez a
dontés biztositotta Vermeer szamara, hogy hodolhasson szenvedélyének. Maria Thins hatalmas
vagyonnal rendelkezett, miutan elvalt férjétdl, a téglagyar-tulajdonos Reynier Bolnestdl, vala-

mint 1661-ben meghalt névérétdl is nagy vagyont drokolt.?®

A 17. szazadi Koztarsasagban a legjellemzébb az egyenld partnerség®® a hazassdgban, ami
annak volt kdszonhetd, hogy a kereskedd férfiak elfoglaltsdga miatt, a ndk lattak el és tartottdk
el az ,,otthon maradt” csaladtagokat. A nok ,,csendben uralkodtak” otthonjaikban. Ez abban is
megnyilvanult, hogy ha egy né megdzvegyiilt, akkor mint férfival egyenld fél, 6 maga 6rokol-
hette a férje utan maradt vagyont. Ezzel szemben példaul Franciaorszagban az elsd sziil6tt fia

0rokolt mindent.

A 16. szazadtol* a nknek lehetdségiik volt a valasra, s6t a gyermeket az anyahoz itélték és

a férjnek tartasdijat is kellett fizetni gyermekei utan, valamint volt asszonyéanak az ellatasat is

23 Schneider: Vermeer. 1632—1675. A festbi életmii, 8.

24 1650. aprilis 5. és 20. is fellelhetd a szakirodalmakban. Rérat: Vermeer, 9. 5-ét ir, a Schneider: Vermeer. 1632—
1675. A fest6i életmii, 8. 20-ara teszi a hazassagkotés datumat.

25 Vermeer kortarsa, holland barokk fest, maga Bramer is katolikus volt.

26 Tovabbi katolikus hithez vald kozelségére utalhat A Festészet allegoridja cimii képe is, melyen bujtatottan ka-
tolikus jelképeket festett meg. Ha jobban megnézziik a festmény felso részét, akkor lathatjuk, hogy a csillar tartd-
eleme a Habsburgok cimerén 1évo kétfeji sast abrazolja. Ez valdszintileg kiilonleges festménynek szamithatott,
mivel ez a csalad tulajdonéban volt mindaddig, amig Vermeer ¢€lt. Ett6] fliggetleniil nem lehet bizonyitani, a Habs-
burg uralkodé hazhoz valé kotédését, illetve katolikus hitét, mivel semmilyen keresztlevél, vagy uralkodéhoz két-
heté mas festmény nem maradt fenn. Bailey: Vermeer. Delft latképe, 137.

27 Diedericks, H. A.: Nyugat-europai gazdasag-és tarsadalomtorténet. A ruralis tarsadalomtol a gondoskodo dal-
lamig, ford. Kocsor Doéra, Budapest, Osiris Kiadd, 1995, 53.

28 Schneider: Vermeer. 1632—1675. A festdi életmii, 9.

2 A partnerség kihatassal volt, a szabad parvalasztasra, valamint a hdzassagi szokdsokra is, altaldban a nék 20-as
éveik kozepén, férfiak 20-as évek végén hazasodtak. Diedericks: Nyugat-europai gazdasag-és tarsadalomtorténet,
55.

30 1580-as igazsagi rendelet (Politieke Ordonnantie) adott lehetdséget a valasra. Diedericks: Nyugat-eurdpai gaz-
dasag- es tarsadalomtorténet, 55.
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biztositania kellett.?! Vermeer festményein megjelené né4dbrazolasok nemcsak a festd szdmara
voltak fontosak, hanem egy korrajzot is adnak a holland tarsadalom néképérdl. Ez annak is volt
koszonhetd, hogy ndi rokonokkal volt koriilvéve. A személyes kotddését az abrazolasain is

megjeleniti és ezeket festészeti technikakkal kiemeli a szamara fontos objektumokat.

Delft latképén az Ujtemplom tornyét lathatjuk hangstlyosabbnak a két torony kéziil. A kom-
pozicioban a hazak teteje horizontalisan félbe vagja a festményt. A felsé részben mar csak az
eget és a bodros felhdket lathatjuk, a felhdk eresztik at a napfényt, ami megvilagitja a hazak
tetejét. Ha kovetjiik a napfényt, lathatjuk, hogy a templom tornyara irdnyul a fény. Egy-egy
vizualis elem sokat elarulhat a festd életérol, szemléletmodjardl, stilusarol és miivészi szandé-

karol.

Visszatérve az festmény tovabbi elemzéséhez, az el6terében lathatunk egy kompnak hasznalt
hajot, és embereket, akik beszélgetnek. Valosziniileg varjak, hogy valaki atvigye Oket a tul-
partra. A festményen abrazolt hajok a Schie folyon pihennek.’? Ez a foly6 koriil dleli Delft
varosat, valamint mesterséges csatornakkal vezették be a varosba a vizet, mely csatornahalo-

zatnak egy része lathato a festményen is.

3. kép. Képkivagas: Haldszhajok

Habéar nem tudjuk pontosan mikor kezdett el alkotni Vermeer, de feltehetdleg 1650-es évektdl
kezdte el az utokor szdmara is ismert festmények megalkotasat. Az egész Koztarsasagban ha-
talmas miivészeti termelés zajlott 1650-ig bezardlag 2-2,5 millié festmény sziiletett.>* Kees
Kaldenbach kutatédsai szerint 1660-as évekre lehet tenni Delft latképének a megfestését, erre két
szempontot is hoz — fontos megjegyezni, hogy az egész festményt tobb évig festhette, a kérdés-

feltevés egy-egy részlet festés kezdetét keresi — az egyik megfigyelés, a fentebb emlitett

31 Uo.
32 Schneider: Vermeer. 1632—1675. A fest6i életmii, 15.
33 Israel: The Dutch Republic, 555.
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Ujtemplom tornyaban hidnyzik a harang, amit ennek az évnek a tavaszan restauraltak, ezéltal
Vermeer hitelesen harang nélkiil abrazolta.>* Tovabbi dataldsi tampontot nyujtanak a festmé-
nyen abrazolt hajok. A vizi jarmuivek javitas alatt allnak, a bal oldalinak még az arboca is hi-
anyzik. Kaldenbach észrevételeivel még pontosabban meg tudjuk allitani mikor kezdhette a
hajok megfestését. Valoszintileg junius 1. eldtt, mivel, akkor kezdédik meg torvényesen a ha-

laszati szezon.?®

Az 8bdlben abrazolt halaszhajoknak tobb szempontbdl is jelentdségiik van. Osszefiiggésben
allnak a 17. szazadi holland gazdasagi és tarsadalmi fejlddéssel. A haldszhajok valosziniileg
heringhalészatra utalnak.>® Ez kapcsolatban 4ll a 14. szazadban kezdddétt globalis lehiiléssel, a
kis jégkorszaknak nevezett jelenséggel.’” Az Eszaki-tenger vize is lehiilt, ami a heringek dé-
lebbre huzodéasat eredményezte. Kdvetkezményeként a heringhaldszat kdzpontja a hagyoma-
nyosan Norvégidhoz k6tddo helyszinekrdl egyre inkabb a holland partvidékre helyez6dott at,
ami a gazdasagi élet mindennapi részévé valt. A hajokat a festmény oldalan lathatjuk, ami a
képen mar nem kapott kdzponti szerepet, mivel mar mindennapos latvanynak bizonyult. A he-
ringhalaszat foleg Rotterdam kornyékén valt domindnsséa, mig Delft halaszai inkabb béalnava-

dészatban voltak érdekeltek, elsésorban Enkhuizen kikotjénél.*

A balnavadaszat®®

¢s a heringhalédszat egyarant olyan iparagak kialakulasat eredményezték,
amelyek Uj technologiai fejlesztéseket igényeltek, mint példaul a balnavadaszatra alkalmas ha-
joépités, valamint a halak konzervélasat és sozasat végzé manufaktirdk megjelenését.** Ujdon-
sagnak szdmitott, hogy mar a halaszhajon bes6zasra keriiltek a halak, ily modon tovabb tartotta
a his a frissességét.! Masik elénye, hogy igy nem voltak annyira leterhelve a halfeldolgozé

t.43

lizemek.** A hal volt a legolcsobb taplalékforras, mindig volt ra kereslet.* A s6 miatt 0j piacok

valtak sziikségessé, a teriilet fo partnere Portugélia lett.** A sé mindig és minden korban

3% Adelheid Rech: Carillon History, Essential Vermeer. https://www.essentialvermeer.com/music/carillon/caril-
lon_a.html (Letdltés: 2025. oktober 25.)

35 View of Delft, Essential Vermeer, An empty bell tower. https://www.essentialvermeer.com/cata-
logue/view_of delft.html (Letdltés: 2025. oktober 25.)

36 Brook, Timothy: Vermeer kalapja a tizenhetedik szdzad és a globalizdcié hajnala, ford. Jutai Péter, Budapest,
Europa Kiado, 2009, 24.

37 Braudel: Anyagi kultiira, 42. A lehiilésre utald jelek A tejet ontd né cimil festményen is lathato, erre utal a
hattérben megbtvo 1abmelegito.

38 Wittmann Tibor: Németalfold aranykora, Budapest, Gondolat Kiado, 1965, 142.

39 1614-ben alakult meg a Balnavadaszati Tarsasag. Wittmann: Németalféld aranykora, 142.

40 Wittmann: Németalféld aranykora, 142.

*! Hoffmann Tamas: Eurépai parasztok. Az étel és az ital, Budapest, Osiris Kiado, 2001, 128.

42 Prak, Maarten: Hollandia aranykora. A koztarsasag talanya, ford. Balogh Tamas, Budapest, Osiris Kiado,
2004, 94.

43 Hoffmann: Eurdpai parasztok, 128.

# Vo.
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meghataroz6 volt, az 1700-as években a Néapolyi Kiralysagban volt rd példa, hogy soval fizettek
a mezOgazdasagban él6knek.* [zesebb, kulinarisabb tartositasi megoldas a sos vajjal valéd pa-
colas. 15. szdzadban a Flamandok vajfelhasznalasa még egyediilallonak szamitott. Féleg ko-
lostorokban volt népszerii a szigoru bdjt miatt.* A megndvekedett vajfogyasztas technologiai
ujitast kényszeritett ki: a mezdgazdasagban a legeltetd allattartast felvaltotta a takarmanyozo

gazdalkodas.*’

Nem csak a mlvészetben, hanem a mezdgazdasagban is jelentds valtozasok torténtek a 17.
szazadban.*® Ezt a hirtelen demogréfiai ugrds eredményezte.*’ Eurdpaban elséként Anglidban
és Németalfoldon jott 1étre a tokés arutermelés’® a mezdgazdasigban, Németalfoldon ez a

posztd, Anglidban a gyapjuipar volt.

A varos ¢és a vidék kozott nagyon szoros kapcsolat allt fent. A vidék latta el a varost élelmi-
szerrel, egy mezdgazdasadgban foglalkoztatott személy harom masik ember szamaéra tudott élel-
miszert termelni.’! A holland tarsadalom élelmiszer ellatdsa a magas mezSgazdasagi fejlettség
ellenére, sem volt képes teljesmértékben ellatni élelmiszerrel lakossagat, mindig behozatalra
szorult. Egész Eurdpa azonban a holland mintakat vette példaul, a sajat mezdgazdasaganak a
fejlesztése soran.>? Ettél fiiggetleniil fennmaradt az orszagnak feudalis jellege, mivel sok polgar
a szamara biztos {izletbe kezdett, azaz a t6kéjét inkabb a foldbe fektetette.’> Eurdpaban eldszor
itt alakult ki a modern urbanizacié.>* A mez8gazdasagi szakosodas és ipari fejlédés kovetkez-
tében egyre tobb munkaskézre volt sziikség a kézmiivesiparban, ami a kdozépkor 6ta jellemezte

Németalfoldet.>

4 Braudel: Anyagi kultira, 474.

46 Elterjedt a vajaskenyér fogyasztas, ez egy egyszeri, olcs6 megoldas, ami a 17. szdzadi Hollandidban kedvelt
volt. Hoffmann: Europai parasztok, 142.

47 Uo., 144.

A konyhaban megjelenik a f6z6olaj, répabdl késziilt iiditd, valamint kultartdrténetileg az elsdé nagy 1épés, a saj-
térlelés. Az érlelés miatt keményebb sajtok jelennek meg, amik tartosabbak, igy sikertil kikiiszobolni az élelmi-
szeripar legnagyobb problémajat, azaz, hogy romlando6. Hoffmann: Eurdpai Parasztok- Az étel és az ital, 193.

4 1600-as évek elején 1,5 millio, 1650-re 2 millié, azonban ezek csak becslések, mivel népszamlaldsokat csak a
18. szazadban végeztek. Diedericks: Nyugat-europai gazdasag- és tarsadalomtorténet, 33.

50 K és6bb néhany manufaktura is atveszi, mint példaul, hajogyartas, iiveg és gyémantcsiszolas. Vermeert elbiivol-
ték az tivegbdl késziilt gdmbolyt fiilbevalok. Valdszinlileg azért, mert a gyémant és iivegcsiszolasban ekkora ala-
kult ki egy finomcsiszolasi technika, ami mar format is tud csiszolni. Horvath Csaba: Térténelem mindenkinek: A
koraujkor és a polgari forradalmak kora, Pécs, Prezident BT, 1994. 28.

3! Hoffmann: Eurdpai parasztok, 263.

52 A moderniz4cio utan is az 1700-as években a holland tarsadalom 70%-a mezégazdasagbol élt. Diedericks: Nyu-
gat-europai, 64.

53 Diedericks: Nyugat-eurdpai, 122.

54 Hajnal: Uj-kor, 349.

55 Diedericks: Nyugat-eurdpai, 94.
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A holland tarsadalom gazdasagi kreativitasa abban is megnyilvanult, hogy sikeresen kihasz-
nalta a természetes eréforrasokat és azokat elényére forditotta. A tenger, ami a holland gazdasag
alapjat képezte, ugyanakkor szamos kihivast is jelentett. Hollandia és Zeeland tartomanyok je-
lentds része a tengerszint alatt helyezkedik el. Ennek kovetkezményeként a téli hdnapokban —
novembertdl februdrig — gyakoriak voltak a belvizek, melyek kezelésére gatak és lecsapold
rendszerek épitése valt sziikségessé.>® 1640-re mar a legtobb td lecsapolasra keriilt, helyiiket
csatornak valtottak fel, ami j teriiletek hasznositasat tette lehetové. A lecsapolasi folyamatot
segitették a malmok miikddtette szivattyus rendszerek, melyek alapvetd szerepet jatszottak a
viz eltadvolitasadban és a teriiletek szarazon tartdsdban. A szélmalom 17. szazadra mar merev
alapon allo, forgd testli torony forméjuva valt, igy az eddigi 2—8 16erdt az Gjitasok 614 16erdre
emelték.’’ Ez a technolégiai Gjitas tette lehetévé a foldteriiletek gazdasagi célu kihasznalasat,

¢és hozzajarult a holland mezdgazdasag és ipar fejlddéséhez.

A festmény tehat nemcsak miivészeti, hanem gazdasagtorténeti szempontbdl is értékes for-

rast jelent, mely tiikrézi a 17. szazadi holland tdrsadalom életmddjat, valamint az ipari €s mér-

......

A hajok nemcsak a haldszatban, hanem a nemzetkozi kereskedelemben is kulcsfontossagu
eszk6zok voltak, mivel a Koztarsasag fiiggetlensége €s tengeri vildghatalmi statusza ezen ke-

reskedelmi hélézaton alapult.®

Tengeri nagyhatalmi szerepének kialakuldsat tobb tényezd
egyiittes hatdsa tette lehetdvé, melyek kozil az egyik legfontosabb a kereskedelmi Gtvonalak
atrendezddése volt. A Foldkozi-tenger helyett az Atlanti-Ocean térsége valt a kereskedelmi kap-
csolatok kozpontjava, mivel az Gjonnan felfedezett kontinens és azok piacai mellett Europa

hatérain tilra is kiterjedtek a kereskedelmi érdekeltségei.>

Maganak Vermeernek is kozvetlen koze volt a kereskedéshez, gyermekei altal. Mint magarol
Vermeer életérdl adatok hidnyaban nem sok tényt ismeriink, am gyerekeirél még kevesebbet
tudunk. Annyi bizonyos, hogy 15 gyermeke volt. Pestis miatt sajnos, csak 11 élte meg a fel-

néttkort, négy gyereke meghazasodott, akik nem, matrozok lettek és kereskedtek.

Hollandia kdzvetitd szerepe miatt a Koztarsasagnak érdekében allt, hogy a keleti és nyugati

régiok kozott ne alakuljanak ki alternativ kereskedelmi kapcsolatok, mivel ez veszélyeztette

6 Wittmann: Németalfold aranykora, 143.

57 Uo., 144.

38 Uo., 150.

% Uo.

% Brook: Vermeer kalapja a tizenhetedik szdzad és a globalizacié hajnala, 26.
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volna vezetd tengeri szerepének megdrzését. Ezt eldsegitette, hogy a Hanza Szdvetség keres-
kedelmi utvonalai fokozatosan megsziintek.®' A 17. szizad végére mar mindenkinek sziiksége
volt a hollandok kdzvetitésre,®? igy Hollandia kereskedelmi kdzpont lett, azaz a bankhalozat
kdzpontot is sziikséges volt szerte agazdan kiépitenie,® mivel kereskedni csak pénzzel lehet.5*
A bankhaldzat lehet6veé tette, hogy a kereskeddk aruikat bebiztositsak, igy nem volt veszteséges

ut.

17. szazadra két kereskedelmi tarsasag alakult ki, amelyek fenntartottdk a kereskeddk sza-
badsagat. Nem csak egyéni szabadsagrol van sz6, hanem a teljesitmény szabadsagarol is,% azaz
a kereskeddk rugalmasan alkalmazkodhatnak a piac valtozasédhoz, és 6k alakithattak verseny-
képessé tevékenységiiket. A Kelet-Indiai Tarsasag 1602-ben alakult meg, melynek holland r6-
viditése a V.0.C.% Ez a kereskedelem intézményesedését jelentette, a szervezetet a részvény-
tarsasagi vallalkozas elédjének lehet nevezni.®” Adminisztraltik és iranyitottak a kereskedel-
met, vagyis varosokra lebontva meg kellett szervezni, strukturalni és irdnyitani a kereskedelem
rendszerét. Ezen feliigyelet mellett meg tudtak addztatni a behozott arut. A V.O.C. megjelenése
utan, aki nem Iépett be, nem hozhatott be arut Azsiab61.%® 1638-ban mar csak a Holland Kelet-

indiai T4rsasag kereskedhetett Japannal.®

A masik szervezet a Nyugat-indiai Tarsasag, a W.I1.C,”® amit 1621-ben alapitottak a V.O.C.
mintdjara. Féleg nyugati érdekeltségeik végett valt sziikségessé, legnagyobb terviik Portugali-
atol elhoditani Braziliat, melyet 1624 és 1654 kozott sikertilt kereskedelmi feliigyelet ala
vonni.”! 1624-ben megalapitottdk New Amsterdamot, de a varos 1664-ben angol kézre keriilt,
igy New York lett a neve II. Karoly (1660—-1685, Anglia kiralya) testvére utan. A holland ke-

reskedelemnek egészen az angol flottaépitésig, 1660-ig’> nincs konkurencidja.”® A Koztarsasag

1 Wittmann: Németalfld aranykora, 150.

62 Hajnal: Uj-kor, 349.

63 1609-ben alapul meg az Amszterdami bank. Hajnal: Uj-kor, 350.

64 Clark, Kenneth: Nézeteim a civilizaciérol, ford. Végh Janos, Budapest, Gondolat Kiado, 1985, 215.

65 Hajnal: Uj-kor, 349.

% Vereenigde Oostindische Compagnie

7 Brook: Vermeer kalapja a tizenhetedik szdzad és a globalizdcié hajnala, 28.

%8 Uo.

9 1638-ban délt el, hogy a portugalok, vagy a hollandokat engedik be a kikdtSkbe, a portugalok erészakos téritd
szandékaik miatt vesztettek. Hajnal: Uj-kor, 350.

70 Nyugat-indiai Tarsasag (West-Indische Compagnie)

7! Hajnal: Uj-kor, 455.

72 Ekkor a kiralyi flotta és a parlamenti flotta sszeolvadasa egy modern Kiralyi Haditengerészet 1étrejotte.
3 Huizinga: Hollandia kulturdja, 27.
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a vilagkereskedelem telephelye, igy elkeriilhetetlen mas kultaraval valo taldlkozas, ez a mtivé-

szetben is megfigyelhetd.”

A varosfejlodés szorosan Osszefiiggott a vizi itvonalakkal, amelyek gyors, biztonsagos szal-
litast biztositottak. A gazdasagi fellendiilés hatasara a 17. szdzad kodzepére a varosok legtobb
utcaja rendezett, kvezett utcakkal és téglahazzal rendelkezett. Ezt Sir William Temple”® 1673-
ban megjelend konyvében irta le.”® — Téglabol épiilt hazakat latunk a festményen is, ezek kiilo-
nosen hasznosak, mivel nem égnek konnyen, valamint a tégla konnytl épitdanyag, ezaltal tobb
ablakot lehet a hazba beépiteni. Masik tényez0, ami eldsegiti az ablakok altalanossa tételét,
hogy olcsobb lett maga az ablakgyartas, mivel az {iveghengerrdl attértek az liveglemezekre,
vagyis gyorsabb és olcsobb lett a gyartas, olcsobb lett ablakhoz jutni. igy mindig friss és tide

levegd jarta at az otthonokat, ami segitett elérni a patyolattiszta érzetet.

A festményen jol megfigyelhetd, hogy a kozéptérben magas, keskeny aranyu épiiletek jelen-
nek meg, amelyek a korabeli holland varosépitészet jellegzetes formavilagat tiikkrozik. A lakas-
inség enyhitésére pillanatnyi megoldast nyujtott, hogy elkezdtek felfelé épitkezni, ezt is lehe-
tové tette a tégla, mint épitdanyag. A magasabb épiiletek az arvizveszélyre is megoldast ny1j-
tottak, csokkent az arviz rombolta lakasbelsék szdma.”” A hazakat sokszor katrannyal vontak
be, mert a sos para nem kimélte az épitdanyagokat.”® A holland polgari haz altalaban 2-3 eme-
letes volt, de ennél magasabbak is eléfordultak. A magasabb épiiletek épitése a tarsadalmi sta-
tusz és gazdasagi jolét szimboluma is volt. A vertikalis épitkezés nemcsak az €pitési technolo-

giak ¢és anyagok fejlodését tiikkrozte, hanem az egyén vagy csalad tarsadalmi rangjat is kifejezte.

A fentebb emlitett kereskedelemmel egylitt nem csak a portékakat cserélgették, hanem a mii-
vészeti stilusokat, technikékat beépitettek a holland mindennapokba. Amit foleg a lakasbelso-
kon lehet észrevenni, azaz, hogy az eddig egzotikusnak vélt targyak mar az enteriérokben is
fellelhetok. Ilyen példaul, a torok szényeg, amit az id6 tajt még tal draganak tartottak ahhoz,
hogy a foldre tegyék, ezért az asztalon lathatjuk ezeket.”” Ezt ugyan errdl a festményrdl nem

tudjuk kozvetleniil leolvasni, azonban Vermeer enteridr képein felismerheto ez a fajta anyag az

74 Israel: The Dutch Republic, 563.

5 11. Karoly alatt angol diplomata, hollandbarat kiilpolitikat preferélt, valamint kézbenjart II1. Oraniai Vilmos és
II. Maria hazassagahoz.

6. Nagy Katalin: 4 lakaskultura torténete, Budapest, Balassi Kiado, 2003, 151.

" Uo.

78 Zumthor, Paul: Hollandia hétkoznapjai Rembrandt koraban, ford. Gyaros Erzsébet, Budapest, Gondolat Kiado,
1985, 20.

" Brook: Vermeer kalapja, 78.
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asztalon, példaul Levelet olvasé lany az ablaknadl; Alvé lany; A Keriténd cimii alkotasain.’® Az
utdbbi festményen lathatunk az asztalon egy keramiat, amin szintén fellelheté az azsiai hatas.
A kinai porcelan nagyon hires és kelend6 termék volt a korban, azonban a kinai belviszaly miatt
csokkent a behozatali mennyiség, am az igény nem sziint meg, ezért hollandok probaltak uta-
nozni. A fajansz nem tud olyan fehérre kiégni, mint a porceldn — nincs benne annyi kaolin —,
ezért fehér onzomanccal vontak be, és ugy adtak tovabb az ebbdl késziilt targyakat. Ezt tekint-
hetjiik a kinai porceldn ,,hamisitasanak” is, azonban a nagy kereslet a porcelan irant sziikségessé
tette ezt a fajta megoldast. Az emlitett festményeken megjelend keramiak, annyira hasonlitottak
a kinaihoz, hogy nem lehet megallapitani, hogy azok eredetik-e, vagy holland hamisitvanyok.
Néhany delfti mithely még égetés elott festette ki az agyagot, ami nagy ligyességet kovetelt,
mivel nem lehetett javitani, hiszen a porszerli festék azonnal nedvességet kivan, igy a masod-

perc toredéke alatt odatapadt az agyagra — ezt hivjak porcelantechnikénak.®!

A fajanszkészitok, tivegfujok, festok, nyomdaszok, konyvkotdk, himzok, miikereskeddk,
szobraszok mind egy céhbe tartoztak, a Szent Lukécs céhhez.®? Erre a miivészi csoportosulasra,
azért volt sziikség, mert az egyhdz mar nem patrondlta a képzémiivészeket, ezért a delfti kéz-
miivesek céhet alapitottak és ezen a céhen keresztiil folytathattak tevekénységiiket.®* Vermeer
1653. december 29-én 1épett be, ekkor 22 éves volt.?* Kétszer is volt a Szent Lukacs céh focéh-
mestere, elészor 1662/63-ban, masodik alkalommal pedig 1670/71-ben.?> Sok miivésszel talal-
kozott, miikereskedéssel is foglalkozott — akarcsak apja, aki szintén ehhez a céhhez tartozott —,
azonban magat mindig festOnek tartotta, valamint a Szent Lukéacs céhben is akként tartottak
szamon.®® A céhet 1611-ben alapitottak Delft-ben, a névvélasztis nem véletlen, az apokrif ira-

t.87 Szent Lukécs nem csak

tok szerint egyszer Szent Lukdcs lefestette Szliz Mariat, Jézus anyja
a céhiik nevét adta, hanem a véddszentjiiké is valt. A koriilbeliil 24 000 f8s lakossagli Delftben
36 festo tartozott — de ezek csak a festomesterek szama, rajtuk kiviil legények €s inasok is dol-

goztak — a Szent Lukécs céhbe.®® Tehat nagy volt a milvészeti igény, a varos fejlettségére,

80 Ezekbdl a képekbdl azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a 17. szdzadban hasznalat szényeg nem volt olyan
tomott, stlyos, mint a napjainkban, mivel ez sokkal redésebben omlik le az asztalr6l, vagyis muszdj vékonyabb
anyagunak lennie, hogy tudjon hajolni.

81 Katona Imre: 4 magyar kerdmia és porceldn, Budapest, Képzémiivészeti Alap Kiadévallalata, 1978, 63.

82 A legtobb mesterségnek volt céhe, ez is a kdzépkori varosfelépitésre utal. Kiilon volt az orvosoknak, kiilén a
posztoval kereskeddnek stb.

8 Bailey: Vermeer. Delft ldtképe, 51.

8 Uo., 22.

85 Schneider: Vermeer. 1632—1675. A festdi életmil, 8.

8 Uo., 9.

87 Fogarassy: Vermeer: a festémiivészet, 23.

8 Prak: Hollandia aranykora, 213.

120



KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

lakosainak vagyoni helyzetére ravilagit, hogy milyen nagy szamu miivészt tudott eltartani, fog-

lalkoztatni.

Az ’50-es évek utan Delft varosanak gazdasagi bazisa eltiinében volt, miutan elvesztette az
elsdsorban sorfézesbol fakadd hatalmas bevételét és ezutan posztdjarol és keramidirdl valt ujra
nevezetessé. Sok esetben egyébként a régi sorfézés helyén alakitottak ki uj fazekasmiihelye-

ket.®?

4. kép. Képkivagas: Oregtemplom

A kompozicié bal oldalan jol kivehetd a gotikus stilusban épiilt Oregtemplom tornya (Oude

romr

Kerk). A mlivész megdorokitette azt az épiiletet, amely késébb 1675 december 16-an bekdvet-

1.2 Vermeer halala el6tt harom évvel 1672-ben tort

kezett halala utdn végs6 nyughelyéiil szolga
ki a francia—holland hdborua, ami holland gazdasag 6sszeomlasat vonta maga utan, ami Vermeer
¢letére is nagy hatast gyakorolt, nem csak anyagilag kertilt a cs6d szélére, de a munkéssaga is
megtorpant. A francia eléretorés megakadalyozasahoz tengeri gatakat nyitottak meg, igy Ver-
meer birtokat is eldrasztotta a viz.’! A vératlan pénziigyi 6sszeomlasba és az addssagba belebe-

tegedett, igy nem sokkal a haboru kitorése utan meghalt.

8 Bailey: Vermeer. Delft ldtképe, 172.

% Adelheid Rech: Vermeer’s Delft: The Oude and Nieuwe Kerk, Essential Vermeer
https://www.essentialvermeer.com/delft/delft today/oude and nieuwe.html (Letdltés: 2025. oktober 27.)

%1 Tgazabol any6sa, Maria Thins tulajdonaban 1év6 Schoonhovenben bérbe adott foldje keriilt viz ala. Schneider:
Vermeer. 1632—1675. A festoi életmii, 13.
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Vermeer halala utan a képek tobbsége egyik patronusahoz Jacobs Dissiushoz keriilt.*? Hal4la
utan Gerard Houet mitkereskedd 1696-ban Amszterdamban 21 Vermeer festményt arverezett
el, a Gyongydot mérd nd, mely az 1. szamot viselte, 150 guldenért kelt el,” Delft latkpe a 31-es
szamot kapta, ez a festmény 200 guldenért keriilt 0j tulajdonosahoz.”* Tehat kdzvetlen a festd
halala utan nagy elismertségnek drvendtek a képei.” Napjainkban ez a festmény Hagaban a

Mauritius Mizeumban talalhato. A festményt 2012-ben restauraltak.

Vermeer halalaval parhuzamosan a ,,holland aranykor” is hanyatlani kezdett. A 18. szézad-
ban bek0szontott uj miivészeti és 1) tudomanyos iranyzatokkal nem tudta felvenni a versenyt.
A francia abszolutisztikus hatalmat kiszolgal6 barokk, a rokoké valik népszertivé, amivel a hol-
land ,,realista barokk” nem tud azonosulni, majd az ezt felvalt6é klasszicizmus is tavol allt a
holland miivészettdl. Hollandia esetében egy Onkéntes feladasrol lehet beszélni, hiszen nem
kovetkezett be gazdasagi vagy tarsadalmi valsag, mégis a perifériara szorultak. Az 0j eurdpai
hatalmi atrendezédésnek az elzménye azonban az is, hogy Hollandia kereskedelmi hatalma
stagnalni kezdett, az angol flotta megerdsddésével az angolok ugyanis nem csak kiegyenlitették
alemaradasukat a tengeri kereskedelemben, hanem atvették tengerek feletti iranyitast is. Ezaltal

Hollandia gazdasagi ereje is hanyatlott.

A 19. szdzad kozepén Thoré-Biirger francia miikritikus 20 évet szentelt Vermeer kutatasnak,
0 az, aki ujra felfedezi Vermeert és halhatatlanna teszi alkotasait. Thoré hatdsara miivészetileg
festményeit a francia impresszionistak tanulmanyoztak. A tejet onto lany festményén is felis-
merhetd a pointilista technika, ez a fajta szinfoltokkal fest iranyzat az impresszionistadknak
kedvelt technikdja. Amennyiben ebbdl a szempontbol vizsgaljuk, tigy kijelenthetjiik, hogy az
impresszionistdk nem csupan megmentették a holland aranykor egy szeletét, hanem azt miivé-
szeti eszkozeikkel egyuttal fel is hasznaltak. E helyzet elégtételnek is tlinhet, ha figyelembe
vessziik, hogy elsdsorban éppen a francia hatasok voltak azok, amelyek a Holland Koztarsasag
gazdasaganak romlasat eredményezték, s az egyre fokozodo francia behatas végiil is a holland
aranykor végét eredményezte. A torténelem e frappans iréniaja, amely a gazdasagi és politikai

végeét jelentette a hollandok dicsd korszakanak, hogy ugyanazon nép miivészeti irdnyzata, — az

92 1682-ben osszeirt leltdra szerint 12 Vermeer-képet birtokolt Schneider: Vermeer. 1632-1675. A festdi életmii,
10-13.

3 Ma Washingtonban talalhato.

%4 Jan Steen ezért az dsszegért 3 festményt arult. Schneider: Vermeer. 1632—1675. A festdi életmii, 10-13.

% Breckhout Vermeert élete vége felé latogatta meg 1669-ben ezt irta rola ,,Egy Vermeer nevil iinnepelt festot
latogattam meg, aki megmutatta nekem a miivészete néhany példajat” Horkay-Horcher: Erd és gyongédség, 118.
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impresszionizmus pontosan a holland 6rokségbdl meritett, hogy 1ij formaban és jelentésréte-

gekben elevenitse meg azt.
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Pétsy Zsolt Balazs

GONDOLATOK A MAGYARSAG ES A SZLAVOK (1942) CiIMU TANULMANYKOTETHEZ

A magyarsag és a szlavok cimi tanulmanykotet! a Magyarsdagtudomanyi Intézet gondozasaban,
Szekfli Gyula? szerkesztésben a masodik vildghaboru évei alatt, 1942-ben jelent meg. A mii a
magyarok ¢s a szlav népek torténelmi, nyelvi és kulturalis kapcsolatainak atfogé tudomanyos
vizsgalatat tizte ki céljaul. A szerkesztdi bevezetOben az alabbiakat olvashatjuk: ,,A német és
torok népet kivéve, egyik népcsoporttal sem voltak a magyarsagnak oly régi €s allando érintke-
zésel, mint a szlavsaggal. Viszont ezekkel a szoros kapcsolatokkal forditott ardnyban van iro-
dalmunknak, és benne tudomanyos irodalmunknak feltiind szegénysége szlav vonatkozasokban
és azok magyarazatdban.”® Szekfli Gyula, a 20. szdzadi magyar torténetiras meghatarozo sze-
mélyisége munkassaganak kiemelt jelentdségét jelzi a Gyurgyak Janos és Kisantal Tamas altal
szerkesztett Torténelemelmélet cimii kétkotetes mii flilszovegében olvashatd megallapitas, mi-
szerint ,,K6zhelynek szamit a magyar torténeti irodalomban, hogy a magyar historiografia egy
rovid idészakot és iranyzatot (a két vilaghaboru kozotti szellemtorténetet és legfoképpen Szekfii
Gyulat) leszamitva nem igazan érdekl6dott a torténettudomany teoretikus €s metodologiai kér-
dései irdnt.”* Haldldnak hetvenedik évfordul6jan arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy az
emlitett tanulmanykoétet napjainkban is aktualis, s6t, tovabbra is nélkiilozhetetlen a kozép-eu-

ropai torténeti tér 21. szazadi eszmetdrténeti vizsgalatdhoz.’

A Magyarsagtudomanyi Intézetet a két vildghdbora kozott, 1939-ben alapitotta Eckhardt
Sandor dékan, az akkori Pdzmany Péter Tudoményegyetem (az egyetem ma Eotvés Lorand
nevét viseli) bolcsészkaran, Domanovszky Sandor® rektorsaga alatt. Igazgatotanacsdban a dé-
kan mellett az 1939/40-es tanévben Horvéath Janos, Szekfli Gyula, Malyusz Elemér és Pais De-

zs6 foglaltak helyet.” Az intézet célja nem pusztdn a nemzeti mult kutatasa, hanem annak

! Szekfli Gyula (szerk.): 4 magyarsdg és a szldvok, Budapest, Magyarsagtudomanyi Intézet, 1942.

2 Szekfii Gyula (1883-1955): torténész, publicista, egyetemi tanar, az MTA tagja. Kenyeres Agnes (fészerk.):
Magyar Eletrajzi Lexikon, Budapest, Akadémiai Kiad, 1994. Online valtozat: https://www.arcanum.com/hu/
online-kiadvanyok/I exikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/ (Letdltés: 2025. november 8.)

3 Szekfli Gyula: El6sz0, in Szekfli: 4 magyarsag, 5.

4 Gyurgyak Janos — Kisantal Tamas (szerk.): Torténetelmélet I-II, Budapest, Osiris, 2006, hatso borito.

5 Az EKOP-program keretében a 2025/2026-0s tanévben zajlé kutatasom — Kozép-Eurdpa politikai eszméje kul-
tusztorténeti szempontbol az Osztrak—Magyar Monarchidaban és utodallamai teriiletén, kiilonos tekintettel a ma-
gvar—lengyel irodalmi és torténelmi kapcsolatokra — historiografiajanak szerves része a Szekfit Gyula szerkesz-
tette 4 Magyarsag és a szlavok cimii kotet.

6 Domanovszky Sandor (1877—-1955): torténetiro, egyetemi tanar, az MTA tagja. Kenyeres: Magyar Eletrajzi Le-
xikon.

" Horvéth Janos (1878-1961): irodalomtdrténész, egyetemi tanar, az MTA tagja. Malyusz Elemér (1898—1989):
torténész, egyetemi tanar, az MTA tagja. Pais Dezs6 (1886—1973): nyelvész, egyetemi tanar, az MTA tagja. Lasd
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Osszehangolt, interdiszciplindris feltardsa, a magyar nép torténetének, nyelvének, tarsadalmi
szerkezetének és kulturdlis hagyomanyainak egységes tudomanyos vizsgalata volt. A kutatasi
koncepcio ideologiai—filozofiai eldzményének is tekinthetd a Szekfii Gyula szerkesztette 1939-
es tanulmanyk®étet, a Mi a magyar?,® amelyben a nemzeti dnismeret és a torténeti kontinuitas
kérdéseit vizsgaltak a szerzok. Az Magyarsagtudomanyi Intézet éltal szervezett eléadassoroza-
tok bdvitett anyaga kdnyv formdjaban is megjelent, ebbe a sorozatba illeszkedik az 1942-es 4
magyarsag és a szldvok cimii kotet, melynek szerzoi — igy tobbek kozott Kniezsa Istvan, Had-
rovics Laszld, Divéky Adorjan, Gunda Béla, Gogolék Lajos’ — a korszak elismert tudosai vol-
tak, akik a nyelvtudomany, néprajz, irodalomtorténet és torténelem kiilonbozé teriiletein vizs-
galtak a magyar—szlav kapcsolatokat. A szlav népekkel valo egyiittélés a tanulmanykotet szem-
1¢letében alapvetden, illetve nem kizarolag konfliktustorténetként, hanem kolcsonhatas-torté-
netként értelmezendd. E mogott az a kutatdi gondolat hiizodik meg, hogy a magyar torténelem
nem dnmagaban, hanem a regionalis — tertiletileg a kozép-eurodpai térben zajlo — kolcsonhatasok
rendszerében, nyelvi, kulturalis, irodalmi interakcidk, illetve altalaban a torténelmi események
halézatdban valik (még) jobban érthetdvé. Ez a kutatoi szemlélet ahhoz a torekvéshez illeszke-
dik, mely szerint a magyarsag torténetét, a magyar identitas onértelmezését a Kozép-Europa-

gondolat tagabb Osszefiiggésrendszerébe lehetséges és célszerli helyezni. A kulturalis, illetve

Uo.; A Budapesti Kiralyi Magyar Pdzmany Péter Tudomanyegyetem Almanachja fennallasanak 305. tanévében
az MCMXXXIX—MCMXL. tanévre, Budapest, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1940, 106.

8 Szekfii Gyula (szerk.): Mi a magyar?, Budapest, Magyar Szemle Tarsasag, 1939.

® Kniezsa Istvan (1898-1965): nyelvész, egyetemi tanar, az MTA tagja. 1934-35-ben Lengyelorszagban folytatott
szlavisztikai kutatasokat d6sztondijasként. 1940 oktdberétdl a szlavisztika ny. r. (nyilvanos rendes) tanara a kolozs-
vari, 1941-t61 a budapesti egytemen, a tanszék vezetdje halalaig. A magyar és a szlav nyelvtudomannyal foglal-
kozott, ezen beliil hely- és személynévkutatassal, a magyar helyesiras torténetével és a magyar nyelv szlav eleme-
ivel. Kenyeres: Magyar Eletrajzi Lexikon.

Hadrovics Laszldo (1910-1997): a 20. szazad masodik felében a széles értelemben vett szlavisztika rendkiviil
invenciozus és eredményes miiveldje, kiillonosen a délszlav filologiaban, nyelvészetben €s miivészettorténetben
alkotott maradandoét. Kiss Lajos: Hadrovics Laszlo, A milt magyar tuddsai, Budapest, Akadémiai Kiado, 1999.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/MuMaTu-a-mult-magyar-tudosai-1/hadrovics-laszlo-1F93/
(Letoltés: 2025. november 8.)

Divéky Adorjan (1880—1965): torténész, egyetemi tanar, az MTA levelez6 tagja. 1909—11-ben a krakkoi egye-
temen hallgatott torténelmi eldadasokat. 1917-ben Varsoba ment a konyvtarak és levéltarak magyar vonatkozasu
anyagait kutatni, emellett az egyetemen magyar lektor, késébb 1929-ig a magyar torténelem el6adoja. 1934-t6l a
varsoi Magyar Intézet igazgatoja. 1939-t6l a debreceni egyetemen a kelet-europai torténelem ny. r. tanara. Elso-
sorban a magyar—lengyel torténelmi kapcsolatokkal foglalkozott, szamos munkaja lengyeliil jelent meg. Kenyeres:
Magyar Eletrajzi Lexikon. Szerzéi munkéssagéhoz lasd tovabba: Mudrak Jozsef: Divéky Adorjan és a lengyelor-
szagi magyar emlékek, Ujkor.hu, 2017. november 18. https://ujkor.hu/content/diveky-adorjan-es-lengyelorszagi-
magyar-emlekei (Letoltés: 2025. november 03.)

Gunda Béla (1911-1994): néprajzkutatd, 1934-ben svéd allami 0sztondijat kapott. 193943 kdzo6tt a magyar
Néprajzi Muzeumban dolgozott. 1943-ben a kolozsvari egyetemre nevezték ki a néprajztudomany professzoranak.
1949-t61 a debreceni egyetem néprajzi tanszékének tanara. Nagy Jend: Gunda Béla (1911-1994), in Erdélyi Mu-
zeum, 56. kotet, 1994/3—4, 82.

Gogolak Lajos (1910-1987): torténész, Gjsagird, egyetemi tanar. A budapesti Pazmany Péter Tudomanyegye-
tem Bolcsészettudomanyi Karan Szekfii Gyula tanitvanya, majd tanarsegédje. A cseh és szlovak nyelv és mive-
16déstorténet avatott ismerdje. Kenyeres: Magyar Eletrajzi Lexikon.
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nyelvi érintkezések — példaul a nyelvi atvételek — egyarant alakitoi a nemzeti identitdsnak, aho-
gyan maguk a politikai események. A Magyarsagtudomanyi Intézet berkeiben megsziiletett ko-
tet a korszak tudomanyos modernizacidjanak és ideologiai dnreflexiojanak produktuma, amely
hozzajarult a nemzeti dnismeret erésitéséhez,'° magas szintii szintezésre térekvé tudomanyos
vallalkozas. A nemzeti identitést, a kiilonboz6 értelmezéseket (vonulatokat) eltérd idosikokban
¢s eltérd iranyokbdl lehet megkozeliteni, de maganak a nemzettudat értelmezésének torténete

is vizsgalhato historiografiai szempontbol.!!

A kotet Gjszeriiségét és hianypotlo jellegét Prokopy Imre!? korabeli recenzidja'® is kiemeli,
ramutatva, hogy az irodalomjegyzékben szinte csak kiilfoldi szerzok kiilfoldon megjelent mun-
kai talalhatok. A kotet kiilonb6zo tanulményaira a mai napig hivatkoznak, féleg nyelvészeti és
néprajzi témaju munkakban, azonban tobb, kifejezetten K6zép-Europaval foglalkozé mi, pél-

d4ul Ormos Maria a K6zép-Eurdpa. Volt? Van? Lesz? cimii kdnyve is emliti a forrasai kozott.!*

A kotet tartalmilag két nagyobb belsé egységre oszthatd. Az elsO rész alapvetden a szlav
népek nyelvi, kulturalis fejlddését targyalja, szerz6i: Kniezsa Istvan, Zsirai Miklos, Fiigedi
Erik, Lukinich Imre, Trocsanyi Zoltan, Divéky Adorjan, Hadrovics Laszl6 és Gogolék Lajos. '

A masodik rész a magyar—szlav kapcsolodasok konkrét formait és annak tipusait mutatja be,

19 Szekfli Gyula: El8sz0, 5; Gyurgyak Janos: Ezzé lett magyar hazdatok. A magyar nemzeteszme és nacionalizmus
torténete. Budapest, Osiris, 2007, 324-328.

' Ger® Andrés: Képzelt torténelem. Fejezetek a magyar szimbolikus politika XIX-XX. Szdzadi térténetébdl, Bu-
dapest, PolgART, 34.

12 Prokopy Imre (1873-1944) iigyvéd, Bacs-Bodrog varmegye utolsé magyar féispanja. 1925 végétdl a Magyar
Part fotitkara. 1927-ben attelepiilt Magyarorszagra. A. Sajti Eniko: Kisebbségpolitika és tarsadalomszervezés. Va-
rady Imre (1867-1959) bandti magyar politikus iratai, Ujvidék, Forum Kényvkiado, 2016, 212.

13 Prokopy Imre: A magyarsag és a szlavok, Magyar Szemle, XLIII. kétet, 5. (183.) sz, 1942. november, 255-262.
14 Ormos Méria: Kézép-Eurdpa. Van? Volt? Lesz? A fogalom valtozdsai a 19-20. szdzadban, Budapest, Napvilag,
2007; tovabba Nador Orsolya — Zagar Szentesi Orsolya: Nyelvpolitikai és nyelvoktatas-politikai adalékok a hor-
vat—-magyar kapcsolatok multjahoz és jelenéhez, in Fedinec Csilla (szerk.): 4 kozép-eurdpaisag dicsérete és kriti-
kdja, Pozsony, Kalligram, 2013, 501; Sziklay Laszl6: A magyar szlavisztikai kutatas és felsdoktatas, in Berkes
Tamas (szerk.): Keresztiranyok. Kozép- és kelet-eurdpai 6sszehasonlito kulturtorténet, Res Publica Nostra 7, Bu-
dapest, Balassi Kiado, 1999, 312-322; Gulyas Laszl6: Edvard Benes. Kozép-Europa koncepciok és a valosag,
Mariabesny6 — G6dollo, Attraktor, 2008; Gyoni Gabor: Szekfli Gyula és Oroszorszag, in Krausz Tamas — Radnoti
Klara — Sashalmi Endre (szerk.): Apologia historiographiae. Az orosz torténelem évszdzadai, Budapest, Martin
Opitz Kiado, 2023, 385.

15 Zsirai Miklos (1892-1955): finnugor nyelvész, egyetemi tanar, az MTA tagja. 1935-t81 ny. r. tanar, a finnugor
intézet vezetSje a budapesti egyetemen. Magyar Eletrajzi Lexikon.

Fiigedi Erik [1934-ig Filipek] (1916-1992): torténész, F. Almasi Eva (szerk.): Kortdrs magyar irék (1945
1997), Budapest, Enciklopédia Kiado, 1998-2000, https://vmek.oszk.hu/00000/00019/html/f/i004029.htm (Letol-
tés: 2025. november 8.)

Lukinich Imre (1880—1950): torténész, egyetemi tanar, az MTA tagja. 1929-t6] a budapesti egyetemen a kelet-
eurodpai torténet ny. r. tandra. Kiilonosen Erdély torténete, a Rakoczi-korszak, a lengyel-magyar kapcsolatok kér-
dése foglalkoztatta. Kenyeres: Magyar Eletrajzi Lexikon.

Trocsanyi Zoltan (1886—1971): nyelvész, irodalom- és konyvtorténész, miifordito, konyvtaros. 1939-t61 meg-
bizott eléadoként adott elé a budapesti egyetem orosz nyelvi és irodalmi tanszékén. Kenyeres: Magyar Eletrajzi
Lexikon.
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nyelvi, irodalmi, néprajzi és torténeti szempontbol, szerzdi: Kniezsa Istvan, Hadrovics Laszlo,
Gunda Béla, Thim Jozsef'® és Gogolak Lajos. A két belsd tartalmi egység felépitése nemcsak
tematikai, hanem moddszertani tagolast is tiikroz, hiszen az elsO rész a szlav népek torténeti és
kulturalis keretét rajzolja meg, a masodik viszont mar e viszonyrendszeren beliil a magyar kap-

csolodasi pontokat vizsgalja meg.

A cim tudomdanyos értelemben vett kapcsolatrendszereket jeldl €s ragad meg, utalva arra,
hogy a tanulmanyok a magyarsag torténelmét a magyarsagot koriilvevd, illetve vele egyiitt €16
szlav népek multjanak és kultarajanak ismeretével kivanja 6sszekapcsolni. A szerkesztoi el6szo
eldre jelzi, hogy a kotet célja a magyarsag €s szlavok kozotti kdlcsonds egymasra hatasok tu-
domanyos vizsgalata. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a cimben az ,,és” dsszefiiggéseket jelez, azt
a felismerést, hogy — Szekfii szavaival élve, azokat ismételve — ,,a német és torok népet kivéve
egyik népcsoporttal sem voltak a magyarsagnak oly régi és allando érintkezései, mint a szlav-
saggal”.'” Ez azt is jelenti, hogy tdrténelmi multunk és jeleniink vizsgilata a térség népeinek
kolesonds hatasrendszerében valik teljessé. A Kozép-Eurdpa'® kifejezést a tanulmanykotet
egyes szerzOi szo szerint is hasznaljak, a kotet tartalméanal fogva magaban hordja a kdzép-eu-
ropai gondolat korabeli tudoméanyos formajat, azt nem elsésorban politikai egységként tekintve,

hanem sokkal inkabb a teriilet kulturalis—torténeti kolcsonhatasait tekintve.

A kozép-eurdpai népek kozotti kapcsolddasok szimbolikus mintdzataként értelmezhetdek a
magyarok és a lengyelek kozotti torténelmi, illetve nyelvi-kulturélis kapcsolatok. A kotetben a
magyar—lengyel kapcsolatok alapvetden harom — egymadssal 0sszefiiggd — dimenzidban, igy
torténeti-torténelmi, irodalmi-kulturalis, valamint nyelvi-néprajzi 0sszefliggésekben jelennek
meg. A Lengyelorszag torténelmi fejlédése’® cimii tanulmanyban Divéky Adorjan a lengyel 4l-
lamisag alakulasat mutatja be a kozépkortol egészen annak 1939-ban bekdvetkezd ismételt
megsemmisiiléséig. A szerzé még az elsd vilaghaboru idején kezdett el magyar nyelvet és tor-
ténelmet tanitani a Varsoi egyetemen, majd késobb, 1934-t0] a Varsoi Magyar Intézet elso igaz-
gat6ja volt. Divéky Adorjan nevelte ki az elsé lengyel hungarolégusokat.”’ A tanulméanyban

Magyarorszag és Lengyelorszag a ,,nyugati s keleti kultura iitk6z6pontjan” elhelyezkedd, azo-

nos kulturalis mintakat kovetd allamokként jelennek meg, melyek sorsat a kelet feldl érkezo

16 Thim Jozsef (1864—1959): orvos, térténetkutato, a térténettudomanyok kandidatusa. Bakterioldgiai és kdzegéz-
ségiigyi témakban is publikalt, emellett szerb trténelemmel is foglalkozott. Kenyeres: Magyar Eletrajzi Lexikon.
17 Szekfli Gyula: Elészo, in Szekfii: A magyarsag, 5.

18 Kozépeurdpa”, ,kdzépeurdpai” irasmoddal

19 Divéky Adorjan: Lengyelorszag torténelmi fejlédése, in Szekfii: 4 magyarsag, 111-131.

20 Batky Zoltan: Polsko—wegierska czytanka historyczna. Lengyel-magyar torténelmi olvasokonyv, szerk. Bier-
nacki, Karol, ford. Rotar Krisztina, Szeged, Lengyel-Magyar Kulturalis Egyesiilet, 2018, 134.
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fenyegetettség és a nyugati kultura védelme egyarant meghatarozta az elmult szazadokban.
Fontos szerep jut a két orszag kozos torténelmének: a perszonalunié Nagy Lajos kiraly idején,
majd leanya, Hedvig uralkodasa, akinek hazassaga révén kezdodott meg a Jagello-korszak, a
Jagello-hazi magyar kiralyok, késobb pedig Bathory Istvan erdélyi fejedelem lengyel kirallya
valasztasa uralkodokon keresztiil is 0sszekototte a két orszagot. A Habsburg Monarchia iddsza-
katol kezdve, és féleg Lengyelorszag felosztasa utan a magyar—lengyel kapcsolatok nem poli-
tikai-allamhatalmi, hanem elsdsorban a népek kozotti szolidaritas formajaban €1t tovabb. A 19.
szazadi magyar ¢és lengyel szabadsagharcok kozos alakjai, Bem Jozsef (Jozef Zachariasz Bem)
¢s Dembinszky Henrik (Henryk Dembinski) ennek a testvériségnek szimbolikus alakjai. A
szerz0 szemléletében a német €és orosz hatalmi zonak kdz¢ szorult lengyel és magyar nép kul-
turalis és erkolcsi szovetségének eszméje jelenik meg. Nem mellékes, hogy az osztrak politika
a lengyelek felé¢ az 1860-as évektdl kedvezObbé valt, mert szovetségest lattak benniik az orosz
panszlavizmussal szemben. A galiciai lengyelek valoban meg is alakitottak Krakkdban a Leg-
felsébb Lengyel Nemzeti Bizottsagot az elsd vilaghdboru kitorésekor, amely lengyel 1égiot is
szervezett az osztrak—magyar hadseregben, és azon dolgozott, hogy a létrehozand6 Lengyelor-
szag a dualista monarchidhoz csatlakozzon, azonban a haborut a kézponti hatalmak elveszitet-
ték, ezért sem erre, sem Karoly Istvan foherceg (1860-1933) lengyel kiralysdgara — ami szintén
szoba keriilt ebben a korben — nem keriilt mar sor.?! Itt sziikséges még azt is megjegyezni, hogy
amil a masodik vilaghabort idején, Lengyelorszag ismételt felosztasat, valamint Magyarorszag

Németorszag melletti Szovjetunio elleni hadba Iépését kdvetden sziiletett meg.

Hadrovics Laszlo Magyar—szlav irodalmi érintkezések® cimii tanulmanyaban rdmutat arra,
hogy a magyar filologia elsésorban a magyar irodalmat ért nyugati hatdsokkal foglalkozott, de
szinte elmaradt a magyar mint atad6 kultara részletes kutatasa. Felsorolja a kozépkori kodexe-
ket, a szlovakok és horvatok altal atvett historids énekeket, és a horvat—-magyar kdlcsonos ha-
tasokat, amit a torokok elleni egymasrautaltsag is erdsitett, és ez a kapcsolat fennmaradt egé-

szen a Ljudevit Gaj-féle*® nyelvi reformig, amely 0j irodalmi nyelvet alakitott ki, dialektussa

2! Divéky Adorjan: Lengyelorszag torténelmi fejlédése, in Szekfii: A magyarsdg, 129. (Habsburg-Tescheni) Ka-
roly Istvan osztrak foherceg és magyar kiralyi herceg, sziilei Karoly Ferdinand féherceg és Erzsébet féhercegno,
Jozsef nador leanya. Karoly Istvan, in A4 Pallas nagy lexikona, 1893—1900 https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-a-pallas-nagy-lexikona-2/k-E039/karoly-istvan-E70C/ (Let6ltés: 2025. november 9.)

22 Hadrovics Laszl6: Magyar—szlav irodalmi érintkezések, in Szekfii: 4 magyarsdg 189-204.

3 Ljudevit Gaj (1809-1872): horvat nyelvész, politikus, ujsagiré és ird. A délszlav népek kulturalis, sét, politikai
egységének hive, amelyre az illir nevet hasznalta. A horvatok altal beszélt kiilonféle nyelvjarasok koziil a sto
nyelvjaras irodalmi nyelvvé tételét javasolta, amely a szerb nyelvjarasok tobbségéhez a legkdzelebb allt, cseh
mintara megalkotott mellékjeles helyesirdssal, szemben a korabbi, magyar helyesirason alapuld Zagrab-kornyéki
konyvkiadassal, ami az akkor a horvatok tobbsége altal beszélt kaj nyelvjarasban irddott, éppen azért, mert utobbi
anyelvalakitok szerint til sok német és magyar elemet tartalmazott. Ljudevit Gaj Az 0j irodalmi nyelv bevezetését
a délszlav népek egységének elengedhetetlen feltételének tartotta. Romsics Ignac: Nemzet, nemzetiség és dallam
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fokozva le az addigi irodalmi nyelveket. Kiemeli, hogy a magyarorszagi szerbek a 18—19. sza-
zadban a szerbség kulturalis uttordi voltak, az egész szerb szinjatszas Pesten indul meg, és so-
rolja a magyar irodalom hatésait a szerbre. A panszlavizmussal kapcsolatosan pedig az alabbi
véleményt fogalmazza meg: ,,A panszlavizmus kozép- eurodpai forméja Magyarorszag talajabol
nétt ki. A pesti lutherdnus tot hitkdzség papja, Kollar Janos?* az el6harcosa ennek a kezdetben
kulturdlis, késdbb hatarozott politikai programmal fellépd mozgalomnak s jellemzd, hogy itt
Pesten alakitjak ki az 0sszetalalkozo szlovak, szerb, horvat kultirmunkasok a szlav kozosség
ontudatat.”> Ebben az értelemzésben a szerzé arra tesz utalast, hogy a panszlav gondolat ere-
detileg kulturalis és nyelvi mozgalomként, nem politikai eszmeként jelent meg. A szlovék iro-
dalom esetén kozvetlen hatasok helyett inkabb parhuzamossagokat mutat ki. A Karpat-meden-
cén tallépve a 19. szazadtol kezdve megjelenik az orosz irodalom hatésa is a magyarra. Kniezsa
Istvan Magyar—szilav nyelvi érintkezések cimii irasa részletesen, kategoridkra bontva mutatja be
a szlav elemeket a magyarban, valamint a magyar elemeket a kiilonb6zd szlav nyelvekben,
ramutatva a felsorolt atvételek, parhuzamossagok okaira, hatterére is. Gunda Béla Magyar—
szlav néprajzi kapcsolatok cimii tanulménya sorra veszi a Karpat-medence magyarsaga, vala-
mint az annak északi és déli peremén €16 szlavok kozotti néprajzi kapcsolatokat, amelyek a
kiilonféle hazformak, ruhazatok, szokasok, dallamok, allattenyésztési eljarasok kapcsolataiban
jelennek meg. Figyelemre méltd, hogy példaul a horvat népkdltészetben megjelennek magyar
torténelmi alakok, esetenként mesés elemekkel vegyitve. Az atadasokban az egymas mellett
¢lésen kiviil szerepet jatszanak a szlavok vandorlasai, €s az azok nyoman kialakulé kontaktusok

iS.

Szekfli Gyula a Hdrom nemzedék®® cimii konyvében Kozép-Europat Nyugat-Eurdpaval vég-
eredményében egy egységnek tekinti, mint nyugati keresztény kozosséget, de attdl mégis kii-
l6nallva, amely koztes helyzet az Osztrdk-Magyar Monarchia koraban intézményes keretet
nyert. Ez a szemlélet A Magyarsag és a szldvok cimii kotet tobb tanulmanyaban is visszatér.
Fligedi Erik A nyugati szlav néphatar térténete cimi irasa a foldrajzi, illetve a torténeti térben

1s megrajzolja ezt a hatarzonat, ahol a németek és a szlav népek hosszu tava egylittélését mutatja

Kelet-Kozép és Délkelet-Eurdpdban a 19. és 20. szdzadban, Budapest, Napvilag, 2005, 95; Nador — Zagar Szen-
tesi: Nyelvpolitikai és nyelvoktatas-politikai adalékok, 502—-503.

24 Jan Kollar, Kollar Janos (1793—-1852): evangélikus lelkész, szlovak szarmazast cseh ko1t8, bécsi egyetemi tanar.
Az dsszes szlav népet egybefogd irodalmi szovetséget szorgalmazott, a németség térhoditasa ellenstlyozasara.
Szinnyei Jozsef: Kollar Janos in U6: Magyar irok élete és munkai, Budapest, 1891-1914. https://mek.oszk.hu/
03600/03630/html/index.htm (Letdltés: 2025. november 8.)

26 Szekfii Gyula: Harom nemzedék. Egy hanyatlé kor térténete, Budapest, ,,Elet” Irodalmi és Nyomda R. T., 1920.
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be.?” Gogolak Lajos A pdnszlavizmus cimii tanulményédban felhivja a figyelmet a panszlaviz-
mus fogalmanak?® terhelt voltara, mivel a szlav gondolatot, vagy a szlav népek fiiggetlenségi,
Onallosagi igényeit sokszor a panszlavizmussal mint az §sszes szlav nép egyesitésének leheto-
ségével és az orosz imperializmussal mostak 0ssze. Pedig — a szerz6 allitasa szerint — a szlav
mozgalom eredetileg nem az allam ¢és a politikum, hanem a nyelvhasznélat és a kultara igény-
ével 1épett fel. Megallapitja, hogy Magyarorszagon a reformkor és a magyarosodas gondolata
taszitotta a szlav népeket az autokracidk felé. Kiemeli Jan Kollar (Kollar Janos) szerepét annak
a gondolatnak a terjesztésében, hogy a szlav népek egyetlen nagy nép agai, ami végiil Oroszor-
szagban keltette a legnagyobb visszhangot, és ébresztette fel annak érdeklddését a tobbi szlav
nép felé. A szlav gondolat ugyanakkor hanyatldsnak indult az 6nall6 szlav dllamok megalaku-
lasdval, és amint a kisebb népek megérezték a nagyobbak centralizmusat, amelyhez hozzéjarult
Oroszorszag kommunista forradalma és annak azt kovetden kibontakozo6 0j hozzaallasa a nem-

zetiségi kérdéshez.

Trocsanyi Zoltan Az orosz miiveltség kialakuldsa®® cimii tanulmanya az orosz kultira pogany
kezdeteit kdvetd bizadnci—ortodox orokségét és ennek kovetkezményeit vizsgalja meg, ennek
soran a vallasi és politikai kozosség egységét, az allam abszolut szerepét és a nyugattal szem-
beni 6nmeghatarozast. Fontos szerepe van itt annak az orosz torténeti gondolkodésban meg-
gyokeresedett gondolatnak, hogy Moszkva a harmadik Roma, amely Bizanc bukésa utan a pra-
voszlavia egyetlen és végsd megtestesiilése, €s az utolsod bizanci csaszar unokahugaval kotott
fejedelmi hazassag révén a bizanci csaszarsag orokose. A nyugattdl vald teljes elszigetelddés
falan csak Nagy Péter reformjai nyitottak ablakot. A szerzd kiemeli azonban, hogy ,,[a] ma-

» 30

gyarsagnak miivelddési kapcsolata az oroszsaggal soha nem volt”,” a 19. szdzad irodalmi ha-

tasa pedig még tisztazatlan.

rom

A tanulménykotetet els6 kiadasa utan 58 évvel késdbb, 2000-ben Gjra kiadtdk, ami mutatja
hianypotlo jellegét.>! Az (ij kiadashoz Niederhauser Emil®? irt ut6szot, amelyben a kotet kelet-
kezésének koriilményeit és torténelmi hatterét is vazolja: a konyv kiadasanak évében mar folyt

a II. vilaghdboru, azért is valaszthattdk éppen Szekfii Gyulat a kotet szerkesztdjének annak

27 Fiigedi Erik: 4 nyugati szlav néphatdr térténete, in Szekfli: A magyarsdg, 58-74.

28 A panszlavizumis fogalmahoz 1asd tovabba: Romsics Ignac: A nagyhatalmak és Magyarorszdg a 20. szdzadban,
Budapest, Helikon Kiado, 2025, 387-389.

2 Trocsanyi Zoltan: Az orosz miiveltség kialakuldsa. in Szekfli: 4 magyarsdag, 93—-110.

% Uo., 110.

31 8z6ts Zoltan Oszkar: Szekfii Gyula (szerk.): A magyarsag és a szlavok — recenzi6, Ujkor.hu, 2015. marcius 3.
https://ujkor.hu/content/szekfu-gyula-szerk-a-magyarsag-es-a-szlavok-recenzio (Letdltés: 2025. november 3.)

32 Niederhauser Emil (1923-2010): torténész, akadémikus, egyetemi tanar, Kelet-Eurdpa torténete kutatdsanak
szaktekintélye. Megemlékezés, Magyar Tudomany, 171. évf, 2010/7, 896.
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ellenére, hogy nem volt a szlav kérdés szakértdje, mert nem sokkal korabban, 1941 decembe-
rében a Népszaviban kozolt cikkében®® — ismételten — szembefordult a naci Németorszaggal.
A haborubdl val6 kilabalas vagya magéval vonta annak a sziikségességét, hogy a magyarsag a
németekkel szemben ellensulyt jelenté népek felé kozeledjen. Amellett, hogy a megjelent ta-
nulmanyok tudomanyos szempontb6l még mindig nem szamitottak elavultnak (ma sem szdmi-
tanak annak), a konyv keletkezésének hattere is indokolta az ujrakiadast.>* A tanulmanykotet
tudoményos jelentdsége ma is €16: hazank és térségiink torténelmét a szomszédos szlav népek-
kel valo torténelmi, nyelvi, kulturalis, illetve irodalmi interakcidk feltardsan és megismerésén

keresztiil tovabbra is kutatunk sziikséges.

33 Szekfli Gyula: A szabadsag fogalma, Népszava, LXIX. évf. 293. szam, 1941. december 25., 17.
34 Niederhauser Emil: Utdszd, in Szekfli Gyula (szerk.): A magyarsag és a szlavok, Budapest, Lucidus Kiado,
2000.

133



KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

BIBLIOGRAFIA

A. SAITI Enik6: Kisebbségpolitika és tarsadalomszervezés. Varady Imre (1867—1959) banati
magyar politikus iratai, Ujvidék, Forum K6nyvkiadé, 2016.

BATKY Zoltan: Polsko—wegierska czytanka historyczna, Lengyel-magyar torténelmi olvaso-
konyv, szerk. Biernacki Karol, ford. Rotar Krisztina, Szeged, Lengyel-Magyar Kulturalis Egye-
siilet, 2018.

F. ALMASI Eva (szerk.): Fiigedi Erik, in Kortdrs magyar irék (1945-1997), Budapest, Enciklo-
pédia Kiadd, 1998-2000, https://vmek.oszk.hu/00000/00019/html/f/i004029.htm

GERO Andras: Képzelt torténelem. Fejezetek a magyar szimbolikus politika XIX—-XX. Szazadi
torténetébol, Budapest, PolgART, 34.

GULYAS Laszlo: Edvard Benes. Kozép-Europa koncepciok és a valosag, Mariabesnyd — Go-
dollé, Attraktor, 2008.

GYONI Gabor: Szekfii Gyula és Oroszorszag, in Krausz Tamas — Radnoti Klara — Sashalmi
Endre (szerk.): Apologia historiographiae. Az orosz torténelem évszdzadai, Budapest, Martin

Opitz Kiado, 2023, 383-394.

GYURGYAK Janos: Ezzé lett magyar hazatok. A magyar nemzeteszme és nacionalizmus torte-

nete. Budapest, Osiris, 2007.
GYURGYAK Janos — KISANTAL Tamés (szerk.): Torténetelmélet I-11, Budapest, Osiris, 2006.

KENYERES Agnes (fészerk.): Magyar Eletrajzi Lexikon, Budapest, Akadémiai Kiado, 1994.

https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D

Kiss Lajos: Hadrovics LdszIlo, A mult magyar tudosai, Budapest, Akadémiai Kiad6, 1999.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/MuMaTu-a-mult-magyar-tudosai-1/

hadrovics-laszlo-1F93/

MUDRAK Jozsef: Divéky Adorjan és a lengyelorszagi magyar emlékek, Ujkor.hu, 2017. nov-

ember 18. https://ujkor.hu/content/diveky-adorjan-es-lengyelorszagi-magvar-emlekei

NAGY Jend: Gunda Béla (1911-1994), in Erdélyi Muzeum, 56. kotet, 1994/3—4, 82.

134


https://vmek.oszk.hu/00000/00019/html/f/i004029.htm
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/MuMaTu-a-mult-magyar-tudosai-1/hadrovics-laszlo-1F93/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/MuMaTu-a-mult-magyar-tudosai-1/hadrovics-laszlo-1F93/
https://ujkor.hu/content/diveky-adorjan-es-lengyelorszagi-magyar-emlekei

KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

NADOR Orsolya — ZAGAR SZENTESI Orsolya: Nyelvpolitikai és nyelvoktatas-politikai adalékok
a horvat-magyar kapcsolatok multjahoz és jelenéhez, in Fedinec Csilla (szerk.): 4 kozép-euro-

paisag dicsérete és kritikaja, Pozsony, Kalligram, 2013, 498-511.

NIEDERHAUSER Emil: Ut6sz6, in Szekfti Gyula (szerk.): A magyarsag és a szlavok, Budapest,
Lucidus Kiado, 2000.

ORMOS Maria: Kozép-Europa. Van? Volt? Lesz? A fogalom valtozasai a 19-20. szazadban,
Budapest, Napvilag, 2007.

PROKOPY Imre: A magyarsag €s a szlavok, Magyar Szemle, XLIII. kotet, 5. (183.) sz, 1942.
november, 255-262.

RowmsIcs Ignac: 4 nagyhatalmak és Magyarorszag a 20. szazadban, Budapest, Helikon Kiado,
2025, 387-389.

RoMsSICS Ignéc: Nemzet, nemzetiség és allam Kelet-Kozép és Délkelet-Europaban a 19. és 20.

szazadban, Budapest, Napvilag, 2005

SZEKFU Gyula (szerk.): 4 magyarsag és a szlavok, Budapest, Magyarsagtudomanyi Intézet,
1942.

SZEKFU Gyula: A szabadsag fogalma, Népszava, LXIX. évf. 293. szam, 1941. december 25.,
17.

SZzEKFU Gyula: Hdarom nemzedék. Egy hanyatlé kor torténete, Budapest, ,Elet” Irodalmi és
Nyomda R. T., 1920.

SZINNYEI Jozsef: Kollar Janos, in U6: Magyar irok élete és munkai, Budapest, 1891-1914.
https://mek.oszk.hu/03600/03630/html/index.htm

SZIKLAY Laszlo: A magyar szlavisztikai kutatas és felsdoktatés, in Berkes Tamas (szerk.): Ke-
resztiranyok. Kozép- és kelet-europai osszehasonlito kulturtorténet, Res Publica Nostra 7, Bu-

dapest, Balassi Kiado, 1999, 312-322.

SzOTS Zoltan Oszkar: Szekfii Gyula (szerk.): A magyarsag és a szlavok — recenzid, Ujkor.hu,

2015. marcius 3. https://ujkor.hu/content/szekfu-gyula-szerk-a-magvyarsag-es-a-szlavok-recen-

710

135


https://mek.oszk.hu/03600/03630/html/index.htm
https://ujkor.hu/content/szekfu-gyula-szerk-a-magyarsag-es-a-szlavok-recenzio
https://ujkor.hu/content/szekfu-gyula-szerk-a-magyarsag-es-a-szlavok-recenzio

KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

A Budapesti Kiralyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem Almanachja fennallasanak
305. tanévében az MCMXXXIX—MCMXL. tanévre, Budapest, Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda, 1940.

Kéroly Istvan, in A Pallas nagy lexikona, 1893—1900 https://www.arcanum.com/hu/online-ki-

advanyok/Lexikonok-a-pallas-nagy-lexikona-2/k-E039/karoly-istvan-E70C/

Megemlékezés, Magyar Tudomany, 171. évt., 2010/7, 896.

. AZ NKFI ALAPBOL
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Purcsi Adrienn
ARKADIUSZ ADAMCZYK: ,, TISZTELTUK EGYMAS NEMZETI MEGGYOZODESET...”

ESTERHAZY JANOS GROF ELETPALYAJA

Arkadiusz Adamczyk: ,, Tiszteljiik egymas nemzeti meggyozodését...” — Esterhdzy Janos
grof életpdlydja, ford. Petneki Noémi, Budapest, Orszaghaz Konyvkiado, 2023, ISBN 978-
615-5948-91-6, 323 o.

A kotet eredeti, lengyel nyelven 2019-ben keriilt kiadasra Jdanos Esterhazy (1901-1957):

polityk, parlamentarzysta, meczennik cimmel.

A téma fontossdga vitathatatlan, hiszen ahogy Németh Zsolt, az Orszaggytilés Kiiliigyi Bi-
zottsaganak elndke a kotet bevezetd soraiban is utal ra, kevéss¢ ismeretes Esterhdzy Janos sze-
mélye ¢€s életpalyaja a mai Magyarorszag teriiletén, mint a tobbi két vilaghaboru kozott tevé-
kenykedd magyar politikusé. Kiemelendd a témavalasztas kapcséan az is, hogy a szerzd lengyel
szarmazasu, ezért targyilagosabban képes Esterhazy Janos személyére tekinteni. Az is a munka
nagy ¢érdeme, hogy bar Esterhazy Janos rendelkezik lengyel felmendkkel is, Arkadiusz
Adamczyk magyar arisztokrataként hivatkozik ra, €s nem sajatitja ki személyét a lengyel torté-

nelem szamara.

A konyv kapcsan hangstlyozandd Arkadiusz Adamczyk rendkiviili forrashasznélata;
mind magyar, mind cseh, mind szlovak levéltarak anyagait, valamint visszaemlékezéseket, saj-
toanyagokat egyarant felhasznalt munkajaban. Kiemelendd tovabba az ezekre vald korrekt és
részletes hivatkozas a labjegyezetekben. Am részletesen a labjegyzetekbe valo jegyzetelés azt
tudja eredményezni, hogy a jegyzet maga hosszabb, mint ami a f6szovegben szerepel, bar ilyen
csak egy-egy oldalon fordul eld, mégis nagyon ki tudja zokkenteni az olvasét. (Példaul a 177.

oldal.)

A felhasznalt irodalom csoportositasa rendkiviil konnyeddé teszi mind az olvas6, mind egy
kutato dolgat, hiszen csoportositva szerepelnek benne a levéltari anyagok, sajtéanyagok, visz-
szaemlékezések, illetve a képjegyzék és a szakirodalom. A kdtet egyarant szol a széles magyar
olvasokodzonségnek és a tudoméanyos szakmai kozdsségnek. Ebben nagy szerepet jatszik a for-

ditas kiemelkedd mindsége, kozérthetosége.

A kotet 6t fO fejezetbdl all, amelyekben a szerz6 ismerteti az Esterhazy-csalad eredetét, szar-

mazasat, ami egészen a 12. szdzadig vezethetd vissza. Kitér Esterhazy Janos politikai
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karrierének kezdetére, a csehszlovak, illetve a szlovak allamban valo politikai szerepvallala-

sara, majd a rabsagban toltott idészakra és halalara.

,»A politikai karrier felé¢” cimet viseld fejezetrészben, ahogyan elobb is utaltunk ra, nem csu-
pan a politikai palya alakulasardl olvashatunk, hanem roviden ismertetést kapunk az Esterhazy-
csalad eredetérdl és annak lengyel 4garol is, amelyrél magyar munkakban nem igazan olvasha-
tunk, csupan csak emlités szintjén fordul eld. Esterhdzy Janos anyai 4gon (édesanyja: Elzbieta
Tarnowska grofnd) a Tarnowski csaladhoz kothetd, amely a lengyel torténelem egyik legjelen-
tosebb fonemesi csaladja volt, tehat nem csupan magyar részrdl kapcsolodik személye fonemesi

csaladhoz, hanem lengyel oldalrdl is.

Arkadiusz Adamczyk részletezi az Esterhdzy és Tarnowski csaldd egymashoz valéd viszo-
nyulasat. A szerz6 azt elemzi, hogy Esterhdzy lengyel szarmazéasa miként és hogyan formalta
gondolkodésat. Erds katolikus hitét emeli ki elsdként ennek aldtdmasztasara, amely egyrészrol
igaz, azonban nem szabad elfeledkezniink arrél, hogy ez ugyantgy jellemz6 volt a magyar
arisztokrata csaladokra is, igy helyesebb lenne az a megfogalmazas, hogy mind lengyel, mind
magyar részrol erdteljes befolydsold tényezd volt jellemének alakulasaban a katolikus nevelés.
A fejezetben olvashatunk politikai Utjarol az Orszagos Keresztényszocialista Part elndki tiszt-
ségéeig, hogy melyek voltak azok a torténelmi események, amelyek hatdséara a politika felé

fordult.

A kovetkez6 két fejezet ,,A csehszlovak allam politikusa”, illetve ,,A szlovak allam politi-
kusa” cimet viseli. Ezekben olvashatunk tobbek kozott az Orszagos Keresztényszocialista Part
(késobb: Egyesiilt Magyar Part) helyzetének (at)alakulasarol az akkori politikai viszonyok ko-
zepette, valamint a part belsé problémairol is €s hogy Esterhazy Janos elndksége idején hogyan

probalta elsimitani ezeket.

A part és vezetése nem csupan hangzatos igéretekkel és elmélkedésekkel probalta a magya-
rok iigyét elérébb vinni, helyzetiiket jobba tenni politikajaban, hanem egész Csehszlovékia te-
riiletét bejartak Esterhdzy Janossal az élen. Oda is elmentek, ahol csak egy maroknyi magyar
¢lt. ,,A csehszlovak allam politikusa” nem csupan targyilagosan sz6l a partpolitikarol, a torté-
nelmi események lancolatarol, hanem tokéletesen bemutatja benne az embert, Esterhdzy Janos

célkitiizéseit és tevékenységét a magyarsag helyzetének jobba tételének érdekében.

»A szlovak allam politikusa” cimet viseld fejezetbdl tobbek kozott kideriil, hogy a német
szlovak kozeledés nyoman létrejévo szlovak fliggetlenségi nyilatkozatot iidvozolte €s hangsua-

lyozta azt, hogy ez az 4j helyzet majd jobba teszi a szlovakiai magyarok sorsat. Am sajnos
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hamar nyilvanvalova valik, hogy a szlovak vezetésnek nem tetszik Esterhdzy Janos népszeri-
sége ¢és tevékenysége, és nem volt érdekelt a szlovak korményzat a szlovak magyarsag jobba
tételének tigyében. Ezt realizalva Esterhazy lemondott arrdl a célkitiizésérdl, hogy ha jo vi-
szonyban maradnak a szlovakokkal, akkor erdsiteni tudjak a bécsi dontés nyoman Szlovakidban

maradt magyarok helyzetét.

E két, a politikust elemzd fejezetben ahogy fentebb is utaltunk ra, felvazolja a szerzo azt,
hogy Esterhazy Janos milyen Osszetett személyiség volt, mennyire faradhatatlanul kiizdott a
magyarok helyzetének javitasa tigyében, mekkora elhivatottsag €It benne a magyar nemzet, a
nemzeti dsszetartozas irant. Mindekdzben mozgasterét nehezitették a vilaghaboru politikai ese-
ményei is, és a kotetbdl kideriil, milyen nagyszamu ellenfele volt német €s szlovak részrol is.
Nem csak a szlovakiai magyarokért kiizdott, de a (bel)politikai viszalyokkal is, sajat partjan
beliil is. A kialakult nehéz belpolitikai helyzetet tetézte a Magyarorszagon beliili politikai ese-
mények lancolata kiilondsen 1944-t61, azonban Esterhazy Janos évekkel korabban is 1jesztonek

talalta Magyarorszag németpolitikajat.

A Rabsagban cimi fejezet a Vords hadsereg bevonulasa utani idoszakot jarja korbe, 1945.
aprilis 3-tol. Vilagossa valik, hogy a magyarsag helyzete nem javult, koriilményeik sokkal rosz-
szabba valtak, ugyanis az Gjonnan létrejitt csehszlovak allam vezetdi hajlamosak voltak egyen-
18séget tenni a magyarok €s a nemzeti szocializmus hivei kdzott, tovabba a korméanyzat csak
azt tekintette csehszlovak allampolgarnak a németek €s a magyarok vonatkozasaban, akik mar
a miincheni egyezmény (1938) el6tt rendelkeztek vele. Mar ebbdl nyilvanvalova valik az olvasé
szamara, hogy ami ellen kiizdott a part és Esterhazy is, hogy a magyarok helyzetét javitsa, jo-
gokat biztositson szamukra az allamban, és most szazszorosan valt nehezebbé helyzetiik, még

annyira sem tudtak érvényesiilni a magyarok, mint korabban.

Természetesen a Vords Hadsereg bevonuldsa utan sem adta fel a harcot sem Esterhdzy Janos,
sem a partja (Egyesiilt Magyar Part), sem a magyarok, de az jjonnan kiépitett allamszervezet
ezt nem nézte j6 szemmel. Esterhazy Janost letartoztattdk, koncepcios perbe fogtak €s valloma-
sdval mit sem torédve kiadtak a Szovjetunionak. Az ellene sz6l6 vadakban kidomboritottak
partjanak németbaratsagat, amit nem tagadott 6 maga sem, de ez nem volt azonos sem a part
programjaval, sem annak hivatalos nézeteivel, csupan a part szélsdséges szarnyarol volt szo.
Am vallomésénak ezen a részével mit sem torédtek. Azt is allitottak az ellene felhozott vadak-
ban, hogy a Magyar Part hasdbjain keresztiil buzditotta a magyarokat harcra a Szovjetunio €s
a Voros Hadsereg ellen, hova tovabb a vadiratban megfogalmazasra kertilt az is, hogy a Magyar

Part kozponti bizottsaganak teljes vezetése fasiszta, mikdzben vallomasaban tobbszor is

140



KRE-DIt, VIIL. évf., 2025/2

hangsulyozta, hogy a part fasiszta elveket hirdetd oldala nem egyenld a vezetéssel. Valamint,
ha megnézziik egész addigi politikai megnyilvanulasait, egyértelmiivé valik, hogy éppen Ester-

hazy Janos volt az, aki aggodalmat fejezte ki a németbaratsaggal kapcsolatosan.

A tovabbiakban a kotetben ennél is tragikusabb eseményekrdl olvashatunk. Esterhazy Janos
a knyazspogoszti (Kusxnmoroct) munkataborba, majd a rakpaszi (Pakmac) ,,atneveltaborba”
kertilt (1946. augusztus 15.). Ebben a tdborban a kiilonb6z6 nemzetiségli katonai foglyokon
kiviil (oroszok, ukranok, fehéroroszok, 6rmények, kinaiak) kegyetlen koztorvényes biindzok is
voltak, akik rettegésben tartottak a politikai foglyokat. Kronikus betegséggel (TBC) diagnosz-
tizaltak Esterhdzyt, ezért atkeriilt a korhazba (1947 nyaréan), ahol 6sszebaratkozott egy lengyel
orvossal, aki az élelmiszercsomagjat megosztotta Esterhazy Janossal. Sajnos nem tudni, miként
jutott haza a gulagrol Esterhazy Janos, de az bizonyosan kizarhato, hogy nem a magyar diplo-
maciai tevékenység all mogotte. 1947 6szén Csehszlovakidban az orszag vezetése politikai tisz-
togatasokba ke